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In deze versie van de notitie zijn uitsluitend de adressen weergegeven van de 
personen die een zienswijze hebben ingediend en niet de namen van deze personen. 

De namen van de organisaties die een zienswijze hebben ingediend, zijn wel 
weergegeven. 
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1. Inleiding 
 
 
Het bestemmingsplan “Moskee Noordzijde” voorziet in de realisatie van een moskee en de 
daarbij behorende voorzieningen, waaronder ontsluitingsroutes. Tevens is in het 
bestemmingsplan een regeling opgenomen voor het resterende deel van het 
evenemententerrein. Het plangebied waar het bestemmingsplan betrekking op heeft, ligt 
globaal ten oosten van de Burgemeester Kremerweg in Bodegraven, ter plaatse van het 
huidige evenemententerrein.  
 
Het ontwerpbestemmingsplan “Moskee Noordzijde” heeft van vrijdag 2 juli t tot en met 
donderdag 12 augustus 2010 voor iedereen ter inzage gelegen. Gedurende de termijn van 
terinzagelegging was het voor iedereen mogelijk om over het ontwerpbestemmingsplan 
schriftelijk of mondeling zienswijzen bij de gemeenteraad naar voren te brengen.  
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2. Ontvankelijkheid zienswijzen 
 
 
In totaal zijn 335 zienswijzen ontvangen. Als bijlage bij deze notitie is een overzicht 
opgenomen van de ontvangen zienswijzen.  
 
Alle zienswijzen zijn tijdig ontvangen, met uitzondering van de zienswijze van de bewoner 
van Vijverlaan 3 te Bodegraven. Deze zienswijze is ondertekend op 16 augustus 2010 en 
door de gemeente ontvangen op 18 augustus 2010, terwijl het mogelijk was om tot en met 
12 augustus 2010 zienswijzen in te dienen. Uit de zienswijze blijkt dat het in verband met 
vakantie niet mogelijk was om eerder te reageren. Vakantie is echter geen verschoonbare 
reden om een zienswijze buiten de gestelde termijn in te dienen. 
 
Geconcludeerd wordt dat de zienswijze van de bewoner van Vijverlaan 3 de gestelde termijn 
is ontvangen. Daarom dient deze zienswijze niet ontvankelijk te worden verklaard en wordt 
daarom niet inhoudelijk behandeld.  
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3.  Samenvatting en beantwoording zienswijzen 
 
 
1. Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden 
 
Samenvatting 
Het Hoogheemraadschap adviseert positief over het plan. Het voldoet namelijk aan de 
belangrijkste voorwaarde van het waterschap, te weten “het standstill beginsel”. Dit beginsel 
houdt in dat door het plan geen verslechtering van de waterhuishouding mag ontstaan. 
Hierover zijn diverse afspraken tussen gemeente en waterschap gemaakt.  
 
Het hoogheemraadschap gaat ervan uit dat de gemeente het waterschap blijft betrekken in 
het vervolgproces. Tevens wordt verzocht om een exemplaar van het definitief vastgestelde 
bestemmingsplan toe te sturen. 
 
Reactie 
De zienswijze wordt voor kennisgeving aangenomen. Aan het verzoek om het waterschap te 
blijven betrekken bij het vervolgproces en om een exemplaar van het vastgestelde 
bestemmingsplan toe te sturen, zal worden voldaan. 
 
Het is wenselijk om in toelichting van het bestemmingsplan melding te maken van het 
positief advies van het Hoogheemraadschap. Daarom zal aan de laatste alinea van 
paragraaf 4.3. van de toelichting van het bestemmingsplan de volgende tekst worden 
opgenomen:  
 
“Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden heeft bij brief van 5 juli 2010 een positief 
wateradvies over het bestemmingsplan uitgebracht. Daarmee is het proces van de 
watertoets met goed gevolg afgerond. Het wateradvies is als bijlage 8 bij de toelichting 
toegevoegd.” 
 
Verder wordt als bijlage 8 het advies van het Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden 
(d.d. 5 juli 2010, kenmerk 307391) aan de toelichting toegevoegd. 
 
 
2. N.V. Nederlandse Gasunie 
 
Samenvatting 
Het bestemmingsplan is door de Gasunie getoetst aan het toekomstig externe 
veiligheidsbeleid van het ministerie van VROM voor de aardgastransportleidingen van de 
Gasunie, zoals die naar verwachting begin 2011 in werking treden middels de AMvB 
Buisleidingen. Op grond van deze toetsing komt de Gasunie tot de conclusie dat het 
plangebied buiten de 1% letaliteitsgrens van de dichts bij gelegen leiding valt. Daarmee staat 
vast dat deze leidingen geen invloed heeft op de verdere planontwikkeling. 
 
Reactie 
De zienswijze wordt voor kennisgeving aangenomen. 
 
 
3. Natuurmonumenten 
 
Samenvatting 
Als gevolg van het bestemmingsplan schuift het gebouwde gebied van Bodegraven verder 
op, de Noorzijderpolder in. De overal oprukkende bebouwing gaat ten koste van het mooie 
Nederlandse landschap. Dit geldt in het bijzonder voor het Nationaal Landschap Het Groene 
Hart. Daarnaast zijn er zorgen over de gevolgen voor het natuurgebied Kadelanden in de 
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Noordzijderpolder, dat een belangrijke functie heeft voor onder andere weidevogels en als 
toekomstig onderdeel wordt gezien van de Groene Ruggengraat. Als gevolg van de 
voorgenomen bebouwing verschuift de verstoringszone verder de polder in, ten nadele van 
de rust voor weidevogels. 
 
Verzocht wordt om alsnog af te zien van het verder opschuiven van de stedelijke bebouwing 
van Bodegraven en voor de onderhavige maatschappelijke functie een zodanige plaats te 
zoeken, respectievelijk deze zodanig te verschuiven, dat de bebouwing niet verder de 
waardevolle polder in dringt. 
 
Reactie 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van 
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. 
 
Overigens behoort het gebied niet tot de zogenaamde Groene Ruggengraat. Dit 
natuurgebied in ontwikkeling concentreert zich in de gemeente Bodegraven rondom de 
Enkele Wiericke en vervolgens de Noordzijdepolder richting de Nieuwkoopse plassen.  
 
In het kader van de voorbereidingen van onderhavig bestemmingsplan is een flora- en 
faunatoets uitgevoerd. Uit deze toets (rapportage Watersnip Advies, d.d. mei 2010, 
projectnummer 10A009) blijkt dat het plangebied van het bestemmingsplan geen directe 
relatie heeft met de beschermde gebieden (Natura 2000, beschermde natuurmonumenten, 
(P)EHS-gebieden of ecologische verbindingszones. De geplande werkzaamheden hebben 
geen effect op beschermde gebieden. Geconcludeerd wordt daarom dat voornoemde 
ontwikkeling niet in strijd is met aan de geldende natuurwetgeving.  
 
Verder heeft de Milieudienst Midden-Holland naar aanleiding van de zienswijzen over het 
bestemmingsplan onderzoek gedaan naar de akoestische effecten van de ontwikkeling van 
de moskee op het stiltegebied, waarvan de grens op circa 370 meter afstand van de 
parallelweg ligt. Bij een dergelijke omgeving is conform de Handreiking industrielawaai en 
vergunningverlening (oktober 1998) een richtwaarde van 40 dB(A) etmaalwaarde passend. 
Dit is een geluidsniveau dat een indicatie vormt voor het natuurlijke achtergrondniveau in 
stiltegebieden.  
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Uit de aanvullende berekening blijkt dat de geluidsbelasting ten gevolge van indirecte hinder 
niet hoger uitkomt dan 30 dB(A) etmaalwaarde. Dit geluidsniveau zal geen verstoring 
veroorzaken in het stiltegebied. De resultaten van dit onderzoek zijn als bijlage bij deze 
notitie gevoegd. 
 
 
4. Bewoner van Hoefslag 29 
 
Samenvatting 
De indiener van de zienswijze beseft dat er een oplossing moet komen voor de bouw van 
een moskee maar de keuze voor de nu geplande locatie is uitermate ongelukkig. 
  
Aangesloten wordt bij de zienswijze van Natuurmonumenten. Het venster op de unieke 
Noordzijdepolder wordt ernstig geschaad. Ook wordt aangesloten bij de eerder in het 
Bodegraafs Nieuwsblad opgenomen brief van de heer Estié. De indiener van de zienswijze 
doelt hiermee op de ingezonden brief van de heer Estié in het Bodegraafs Nieuwblad 12 mei 
2010. In deze brief roept de heer Estié op om de besluitvorming over de bouw van een 
moskee aan de Burgemeester Kremerweg stop te zetten. De reden voor deze oproep is kort 
samengevat dat het bebouwen van de voorgestelde locatie de landschappelijke waarden van 
de aangrenzen polder onherstelbaar zou beschadigen. 
 
Verder vraagt de indiener van de zienswijze zich af in hoeverre dit plan op gespannen voet 
staat met de structuurvisie voor de snelwegomgeving “Zicht op mooi Nederland”. De 
geplande ligging nabij de openbare begraafplaats getuigt ook niet van een goede inleving in 
de gevoelens van hen die hier hun dierbaren begraven. 
 
Reactie 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van  
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. 
 
Doel van de Rijksstructuurvisie voor de snelwegomgeving “Zicht op mooi Nederland” is om 
de ruimtelijke kwaliteit van de snelwegomgeving te verbeteren en herkenbare en 
kenmerkende landschapskwaliteiten in de snelwegomgeving veilig te stellen, onder meer 
door negen Nationale Snelwegpanorama’s te selecteren (waaronder Enkele Wiericke (A12)). 
Deze structuurvisie richt zich op de kwaliteit van de ruimtelijke inrichting en de beleving van 
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het (stedelijke, natuurlijke en agrarische) landschap in de snelwegomgeving. De 
voorgenomen ontwikkeling valt buiten het toepassingsgebied van de Rijksstructuurvisie voor 
de snelwegomgeving “Zicht op mooi Nederland” en staat dan ook niet op gespannen voet 
met deze Rijksstructuurvisie.  
 
Het plangebied voor de moskee ligt op enige afstand (ruim 50 meter) van deze 
begraafplaats. Derhalve kan niet worden gesproken dat de beoogde locatie voor de moskee 
direct aansluitend aan de begraafplaats ligt. Niet worden ingezien waarom het niet respect 
zou getuigen om een gebedshuis in de omgeving van een begraafplaats te realiseren.  
 
 
5. Bewoner van Burgemeester Kremerweg 10mede namens een v.o.f.,  
 
Samenvatting 
De indiener van de zienswijze is in gesprek met de gemeente over een mogelijke 
grondtransactie in verband met de aanleg van een ontsluiting van beoogde locatie voor de 
moskee. Zij gaat er vooralsnog van uit dat zij tot overeenstemming hierover kan komen met 
de gemeente.  
 
Eén en ander neemt niet weg dat de met het bestemmingsplan “Moskee Noordzijde” 
beoogde ontwikkeling niet gunstig is voor de agrarische bedrijfsvoering van haar bedrijf: In 
dat verband worden de volgende bezwaren over tegen het bestemmingplan geuit: 
- Als gevolg van de aanleg van de boogde ontsluiting van de locatie via de parallelweg ten 

noorden van de Burgemeester Kremerweg ontstaan meer verkeersbewegingen op deze 
parallelweg. Daardoor zijn de agrarische gronden van haar bedrijf langs deze slechter 
bereikbaar.  

- De agrarische gronden van het bedrijf kunnen als gevolg van de voorgestelde wijze 
ontsluiten van de beoogde moskee-locatie makkelijker door mensen betreden worden. 
Het is niet mogelijk voor mevrouw Van Dieijen-Gijzenburg om hier toezicht op te houden. 

 
Geconcludeerd wordt dat als gevolg van de geplande ontwikkeling van de moskee de 
bedrijfsvoering van haar agrarisch bedrijf wordt belemmerd.  
 
Bij brief, ingekomen 10 augustus 2010, wordt het gemeentebestuur aansprakelijk gesteld 
voor alle schade ontstaat vanwege het besluit tot verplaatsing van de Moskee aan de 
Burgemeester Kremerweg.  
 
Reactie 
Afgezien van enkele islamitische feestdagen per jaar zal het aantal verkeersbewegingen op 
de parallelweg niet zodanig toenemen dat de bereikbaarheid van de overige (agrarische) 
gronden in de omgeving, minder goed bereikbaar zullen worden. Daarbij dient in 
ogenschouw te worden genomen dat het oostelijk deel van de parallelweg langs de 
Burgemeester Kremerweg in verband met de ontwikkeling van de moskee gedeeltelijk wordt 
verbeterd. Dit deel van de parallelweg sluit aan op de agrarische percelen die in eigendom 
zijn bij de familie Van Dieijen. 
 
Ten eerste wordt opgemerkt dat de parallelweg nu reeds een openbare weg is en dat deze 
weg voor iedereen toegankelijk is. Niet ontkend wordt dat ten opzichte van de huidige 
situatie als gevolg van de voorgestelde ontwikkeling meer verkeer op de parallelweg komt en 
dat de kans daarmee groter wordt dat mensen de betreffende agrarische gronden zullen 
betreden. Daarom zal in onderling overleg met de familie Van Dieijen zorg worden gedragen 
voor een goede afscherming tussen de openbare weg en de private agrarische percelen.  
 
Gelet op het voorgaande kan worden geconcludeerd dat de bedrijfsvoering van de 
agrarische gronden niet in relevante mate zal verminderen en/of dat er schade zal 
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voortvloeien uit de vaststelling van onderhavig bestemmingsplan. Overigens staat het 
belanghebbenden vrij om, vanwege de vaststelling van het bestemmingsplan, een 
tegemoetkoming in de (plan)schade te vragen. 
 
 
6. Stichting Groene Hart 
 
Samenvatting 
Deze brief van de Stichting Groene Hart vormt een algemeen bezwaar tegen de diverse 
ontwikkelingen in de gemeenten Reeuwijk en Bodegraven, waaronder het bestemmingplan 
Moskee Noordzijde. 
 
De Stichting Groene Hart maakt zich zorgen over de veelheid van bouw- en 
bestemmingsplannen die in het kader van de ruimtelijke ordening van Reeuwijk en 
Bodegraven in voorbereiding zijn.  
 
Omdat veel plannen net voor de zomervakantie ter inzage zijn gelegd, kunnen de 
mogelijkheden van inspraak voor belanghebbende in het gedrang komen. Constante 
jurisprudentie bevestigt de onjuistheid van dit overheidshandelen. 
 
Door al deze plannen ontstaat, bovenop de bestaande plancapaciteit, een overmaat aan 
bouwcapaciteit. Hierdoor wordt het planologisch beleid voor jaren geblokkeerd aangezien 
alle vergunningen al vergeven zijn. 
 
De plannen leggen een beslag op het unieke veenweidegebied. Om het landelijk gebied te 
vrijwaren zouden de gemeenten Reeuwijk en Bodegraven hier niet aan moeten meewerken. 
 
Reactie 
Het aantal plannen in Bodegraven, die thans ter visie liggen c.q. in procedure zijn, betreft 3. 
Het gaat om meerjarige planontwikkelingen (10 tot 20 jaar) binnen de zogenaamde rode 
contour (derhalve binnen (toekomstig) stedelijk gebied). Er is, mede gelet op voornoemde 
planhorizon, geen sprake van een overmaat aan ruimtelijke plannen.  
 
Het hele jaar worden plannen ter visie gelegd. Dit stopt niet in de zomermaanden. Mede 
gelet op de termijn dat (bestemmings-)plannen ter inzage liggen (zes weken) worden 
personen niet geschaad in hun belangen. Er is voldaan aan de wettelijke vereisten terzake 
de kennisgeving en terinzagelegging van het bestemmingsplan. Daarenboven verzet noch 
de Wet ruimtelijke ordening, noch de Algemene wet bestuursrecht zich ertegen dat een 
ontwerpplan in een vakantieperiode ter inzage wordt gelegd. De rechtspraak heeft dit 
meermalen bevestigd.  
 
In aanvulling hierop wordt gemeld dat voorafgaand aan de feitelijke terinzagelegging 
meerdere de geplande terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan in de 
zomermaanden is aangekondigd. Onder andere is op 10 juni 2010 in de gemeentelijke 
publicatie in het Bodegraafs Nieuwsblad een kennisgeving geplaatst van de voorbereiding 
van het bestemmingsplan. Daarin is vermeld dat het ontwerpplan naar verwachting van 2 juli 
tot en met 12 augustus 2010 ter inzage zal liggen. Verder is tijdens de termijn van 
terinzagelegging meerdere malen in de gemeentelijke publicatierubriek bekend gemaakt dat 
het mogelijk is om tot en met 12 augustus 2010 zienswijzen over het betreffende 
ontwerpplan in te dienen. 
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7. Stichting Hugo Kotestein 
 
Samenvatting 
Het gaat om een van de mooiste polders in Nederland. Een prachtig gebied dat door diverse 
instanties als uniek wordt omschreven. Iedere aantasting van de rand heeft invloed op het 
centrum van het gebied. Het ontwikkelingsprogramma Groene Hart maakt zich sterk om 
deze plannen tegen te gaan. Het is daarom vreemd dat de gemeente toch met deze 
ontwikkeling doorgaat.  
 
Mede gelet op de situatie op de huizenmarkt is de noodzaak om dit gebied te ontwikkelen 
achterhaald. Verzocht wordt om af te zien van de geplande bebouwing en de aandacht te 
richten op de bescherming van het Groene Hart. 
 
Reactie 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van 
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. 
 
Het thans voorliggende bestemmingsplan ziet alleen op de bouw van een moskee en niet op 
de ontwikkeling van woningen. De mogelijke ontwikkeling van woningen in dit gebied is pas 
op een later tijdstip voorzien. Het ruimtelijk kader waarbinnen dat eventueel mogelijk kan 
worden gemaakt is vastgelegd in de structuurvisie “Noordzijde”. 
 
 
8. Wijkteam Noord 
 
Samenvatting 
Het Wijkteam Noord doet een dringend beroep op de gemeenteraad om het college van 
burgemeester en wethouders te vragen met een ander plan te komen voor de vestiging van 
een moskee op een andere daarvoor beter geschikte locatie. Hiervoor heeft het wijkteam 
een aantal argumenten: 
1. het locatieonderzoek uit 2007 bevat onvolledige en onjuiste informatie, waaruit 

vervolgens foute conclusies zijn getrokken. In 2010 is gebleken dat het locatieonderzoek 
volledig is achterhaald. 
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2. het plaatsen van een moskee, buiten het dorp is strijdig met eerdere uitspraken van de 
gemeenteraad waarin hij heeft aangegeven dat realisering van een moskee binnen het 
dorp de voorkeur geniet om reden van acceptatie en integratie van de islamitische 
gemeenschap in Bodegraven. 

3. door het ontwerpbestemmingsplan wordt het evenemententerrein zodanig verkleind dat 
het houden van met name de vakantiespelen op dit terrein, niet meer mogelijk zal zijn. 
Ook een toegang voor hulpdiensten van en naar de moskee gaat ten koste van het 
evenemententerrein. Het ontwerpbestemmingsplan voorziet niet in compensatie van het 
verlies aan terrein. 

4. Door het plan wordt het Groene Hart aangetast. In de nota Ruimte staat het behoud van 
de open ruimte voorop. Toch wordt deze ruimte bebouwd terwijl het doortrekken van de 
Burgemeester Kremerweg en het realiseren van overige bebouwing in het gebied 
voorlopig op de lange baan is geschoven. Dit vormt geen verbetering van de stadsrand. 
Van een goede koppeling tussen het bestaande dorp en het nieuw te ontwikkelen gebied. 

5. Het wijkteam is beloofd dat het groen dat verdwijnt in het project Noordrand ruim 
gecompenseerd zou worden in het plangebied Noordzijde. Door de uitvoering van het 
ontwerpbestemmingsplan zal er echter alleen groen verdwijnen. Er bestaat geen 
noodzaak om buiten het dorp te bouwen. 

6. Het moskeegebouw zou, zoals in de raad is besproken, moeten worden “opgenomen” in 
de omgeving. De maatvoering die wordt voorgesteld in het ontwerpbestemmingsplan 
(625 m2 oppervlakte, 9 meter goothoogte en 11 meter hoogte voor een koepel) past niet 
in het open polderlandschap en staat haaks op de genoemde doelstelling. 

7. In het ontwerpbestemmingsplan staan twee ontsluitingsmogelijkheden opgenomen. Dit 
zal ertoe bijdragen dat het gebouw vanuit diverse richtingen van de wijk Noord zal 
worden benaderd. Dit levert een extra (verkeers)belasting op. Ook het verkeer op de 
burgemeester Kremerweg zal toenemen en hiermee ook de geluidoverlast. 

8. Het ruimtegebruik ten opzichte van het totale plan is groot. Dit zal de ontwikkeling na 
2020 zeker beïnvloeden, terwijl in het bestemmingsplan wordt aangegeven dat dit niet 
gewenst is. 

9. Het ontsluiten van de locatie brengt veel kosten met zich mee (nutsvoorzieningen en 
wegen) Er zijn geen voorzieningen op de locatie aanwezig zodat alle voorzieningen over 
grote afstand aangelegd moeten worden. Op alternatieve locaties zijn de kosten van de 
aanleg van deze infrastructuur veel minder groot. Gelet op de aankomende 
bezuinigingen is dit een belangrijk argument om mee te nemen in de beoordeling van het 
bestemmingsplan.  

10. Het getuigt niet van een zorgvuldig proces om het ontwerpbestemmingsplan in de 
vakantieperiode ter inzage te leggen. 

11. In tegenstelling tot hetgeen de gemeente aangeeft in het bestemmingsplan is het 
Wijkteam van mening dat de genoemde belangen (inpassing in omgeving, rekening 
houden met diverse belangen) met voeten getreden wordt. Het algemene belang van 
natuurwaarden wordt niet eens in het bestemmingsplan genoemd.  

12. Het wijkteam is van mening dat een alternatieve locatie voor een gebedshuis van de 
islamitische gemeenschap een “must” is. 

13. Het wijkteam pleit er voor dat de gemeenteraad zijn eerdere beslissingen inzake de 
locatiekeuze heroverweegt en de door het wijkteam aangedragen alternatieven nader, en 
beter, onderzoekt. 

 
Reactie 
1. Het locatieonderzoek is door het college in 2007 opgesteld en vastgesteld. De 

argumenten waarom de locatie aan de Burgemeester Kremerweg als zoekgebied is 
aangemerkt zijn: 
- Het zoekgebied is in 2007 als gevolg van een partiële herziening van het streekplan 

binnen de bebouwingscontouren (met het zogenaamde rode contourenbeleid) van 
het provinciale streekplan komen te liggen. De provincie geeft zodoende in haar 
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ruimtelijke beleid weer dat de gemeente Bodegraven binnen de 
bebouwingscontouren ten behoeve van de uitbreiding van het dorp mag ontwikkelen. 

- Het gehele zoekgebied is in eigendom van de gemeente Bodegraven. 
- Het parkeren is zoveel mogelijk in de directe nabijheid van de moskee op te lossen. 

Parkeren levert daarmee geen overlast op voor de bestaande direct aangrenzende 
woonbuurten.  

- Met het zoekgebied wordt ook aangesloten op de wens van het moskeebestuur, 
namelijk een eigen moskee bouwen die ruimte biedt voor onder andere lezingen en 
gebed. 

- Goede bereikbaarheid (naast genoeg parkeergelegenheid). 
- Snelle beschikbaarheid van de locatie. 
Daarnaast is, vóór de vaststelling van de structuurvisie, nog een aanvullende studie naar 
alternatieve – snel realiseerbare - locaties, verricht. De conclusies uit dat onderzoek 
bevestigen het locatieonderzoek uit 2007. Mede op basis van deze locatieonderzoeken 
heeft de gemeenteraad uiteindelijk de locatie aan de Burgemeester Kremerweg als 
zoeklocatie aangemerkt. Niet wordt ingezien waarom het in 2007 uitgevoerde onderzoek 
achterhaald zou zijn. 
 

2. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde op 17 
december 2009 een locatie bepaald voor de bouw van een moskee. Er bestaat geen 
aanleiding om te veronderstellen dat deze keuze van de gemeenteraad om een moskee 
bouwen op een locatie aan de Burgemeester Kremerweg in strijd zou zijn met eerdere 
uitspraken van de gemeenteraad. 

 
3. Als gevolg van de bouw van de moskee aan de Burgemeester Kremerweg wordt de 

omvang van het evenemententerrein verkleind. Ons college hecht er belang aan dat de 
ruimte die op het evenemententerrein verloren gaat door de bouw van de moskee, zo 
veel als mogelijk wordt gecompenseerd. Dit in verband met de vakantiespelen die 
jaarlijks op dit terrein plaatsvinden.  
 
In het collegevoorstel aan de gemeenteraad over de inrichtingsschets voor de moskee-
locatie is aangegeven dat het het idee was om de compensatie-ruimte te vinden aan de 
zuidzijde van het bestaande evenemententerrein. De bodem ten zuiden van het 
evenemententerrein is ernstig verontreinigd. Zonder de uitvoering van een 
bodemsanering is het niet verantwoord om deze gronden in gebruik te nemen als 
evenemententerrein. Met het saneren van deze bodem en het verder geschikt maken 
van de locatie voor een gebruik als evenemententerrein is een forse investering gemoeid.  
 
Gezien deze investering, is het wenselijk om deze compensatie van het 
evenemententerrein in een breder perspectief bezien, waaronder de uitbreiding van de 
begraafplaats. Wellicht is het mogelijk om de gewenste compensatie van het 
evenemententerrein te realiseren op een andere locatie in de omgeving van het 
evenemententerrein. Om hierover een deugdelijk besluit te kunnen nemen is nader 
onderzoek nodig. Dit onderzoek heeft nog niet plaatsgevonden. Naar verwachting is de 
daadwerkelijke realisatie van de moskee niet eerder aan de orde in 2012 of 2013. Er is 
daarom voldoende tijd om één en ander op deugdelijke wijze te onderzoeken en om 
daarover op een zorgvuldige wijze besluiten te nemen.  

 
4. Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 

kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie 
Focus Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. 
De Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan 
Zuid Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de 
beleidsintenties voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van 
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het plangebied van het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer 
ruimte voor woningbouw, maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het 
omleggen van een gedeelte van de rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het 
realiseren van maatschappelijke en andere voorzieningen, zoals een moskee.  

 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een 
ruimtelijk kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) 
kwaliteiten van het gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de 
vaststelling van deze visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde 
van het dorp Bodegraven, waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en 
omgeving zijn betrokken. Met de structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke 
ontwikkeling van de noordzijde van  Bodegraven bewerkstelligd en wordt een 
ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding voorkomen. Met het onderhavige 
bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een moskee, wordt voor een deel 
uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde voorziene ruimtelijke 
ontwikkeling. 
 

5. In de beslissing naar aanleiding van de bezwaarschriften die zijn ingediend tegen de 
bouwplannen van de Noordrand (Graafse Waard) is, rekening houdend met de 
besluitvorming rondom de structuurvisie, de plicht om groen te compenseren in het 
plangebied Noordzijde, eruit gehaald aangezien binnen het plangebied Noordzijde al 
sprake is van een volledige compensatie. Door de bouw van een moskee zullen er 
enkele bomen verdwijnen, maar bij de inrichting van de locatie wordt ook 
gecompenseerd. Wat betreft de noodzaak van de bouw van een moskee op de nu 
voorgestelde locatie zij verwezen naar de hiervoor opgenomen overwegingen ten 
aanzien van het locatie-onderzoek. 

 
6. De omvang van het gebouw niet zodanig groot dat dit niet zou kunnen worden 

opgenomen in het landschap. Met de inrichting van de locatie wordt zo veel als mogelijk 
rekening gehouden met de kwaliteiten van de directe omgeving. Het landschap waar de 
moskee in komt te staan kenmerkt zich voornamelijk door openheid (weilanden), 
begrenzing en daarmee verkaveling middels lange, rechte watergangen en sporadisch 
de aanwezigheid van de zgn. geriefbosjes (kleine groepjes beplanting van voornamelijk 
els en es). Deze gegevens worden gebruikt om de moskee op een passende wijze 
landschappelijk in te passen. Concreet houdt dit in dat de locatie wordt begrensd door 
water. Verder is wenselijk dat geen hoge beplanting op de parkeerplaats wordt 
toegepast. Omdat het grootste deel van het jaar er sprake is van open ruimte, zullen 
bomen een obstakel in het open landschap vormen. Lage beplanting middels hagen is 
wel gewenst. Aan de westzijde van de locatie is het wenselijk om een begeleidende, 
transparante rechte rij met elzenstoelen toe te passen. Hiermee worden de rechte lijnen 
van het landschap, middels dit landschappelijke element benadrukt en krijgt de moskee 
meer landschappelijk houvast in zijn omgeving.  

 
7. De locatie is voor autoverkeer enkel en alleen toegankelijk via de parallelweg langs de 

Burgemeester Kremerweg, ten noorden van de locatie. De ontsluiting over het huidige 
evenemententerrein, ten zuiden van de locatie, is bedoeld voor langzaam verkeer 
(fietsers en wandelaars). Tevens is deze zuidelijke ontsluiting bedoeld voor hulpdiensten. 
Gelet op het aantal bezoekers zal het aantal verkeersbewegingen op de Burgemeester  
Kremerweg niet in relevante mate toenemen. Uit het advies van de Milieudienst Midden 
Holland blijkt dat door de ontwikkeling geen overschrijding van de geluid- en 
luchtkwaliteitsnormen plaatsvindt.  
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8. De ontwikkeling zal plaatsvinden binnen het zoekgebied dat is vastgelegd in de 
Structuurvisie “Noordzijde”. De ontwikkelingen die in de structuurvisie zijn voorzien voor 
de langere termijn worden door de in het nu voorliggende bestemmingsplan voorgestane 
ontwikkeling van een moskee niet gefrustreerd. 

 
9. In het kader van het voorliggende bestemmingsplan is een exploitatieberekening 

opgesteld waarin de opbrengsten uit de grondverkoop zijn afgezet tegen de kosten die 
de gemeente maakt voor deze ontwikkeling (vooral bouw- en woonrijp maken). Daaruit 
blijkt dat deze ontwikkeling kosten-neutraal kan plaatsvinden. Ofwel, de opbrengsten zijn 
gelijk aan de kosten.  

 
10. Het hele jaar worden plannen ter visie gelegd. Dit stopt niet in de zomermaanden. Mede 

gelet op de termijn dat (bestemmings-)plannen ter inzage liggen (zes weken) worden 
personen niet geschaad in hun belangen. Er is voldaan aan de wettelijke vereisten 
terzake de kennisgeving en terinzagelegging van het bestemmingsplan. Daarenboven 
verzet noch de Wet ruimtelijke ordening, noch de Algemene wet bestuursrecht zich 
ertegen dat een ontwerpplan in een vakantieperiode ter inzage wordt gelegd. De 
rechtspraak heeft dit meermalen bevestigd.  

 
In aanvulling hierop wordt gemeld dat voorafgaand aan de feitelijke terinzagelegging 
meerdere de geplande terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan in de 
zomermaanden is aangekondigd. Onder andere is op 10 juni 2010 in de gemeentelijke 
publicatie in het Bodegraafs Nieuwsblad een kennisgeving geplaatst van de 
voorbereiding van het bestemmingsplan. Daarin is vermeld dat het ontwerpplan naar 
verwachting van 2 juli tot en met 12 augustus 2010 ter inzage zal liggen. Verder is tijdens 
de termijn van terinzagelegging meerdere malen in de gemeentelijke publicatierubriek 
bekend gemaakt dat het mogelijk is om tot en met 12 augustus 2010 zienswijzen over het 
betreffende ontwerpplan in te dienen. 

 
11. De afweging of en op welke wijze de noordoostzijde van het dorp Bodegraven ruimtelijk 

moet worden afgerond is gemaakt bij het vaststellen van de Structuurvisie Noordzijde. Bij 
deze afweging zijn onder andere de algemene belangen en de natuurbelangen tegen 
elkaar afgewogen. Uiteindelijk heeft de gemeenteraad de Structuurvisie Noordzijde 
vastgesteld en daarin de ruimtelijke kaders bepaald voor een samenhangende ruimtelijke 
ontwikkeling van de noordzijde van Bodegraven. Met het onderhavige bestemmingsplan 
ten behoeve van de realisatie van een moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven 
aan de in de Structuurvisie Noordzijde voorziene ruimtelijke ontwikkeling. 

 
12. Met het wijkteam is het gemeentebestuur van mening dat het zeer wenselijk is dat de 

islamitische gemeenschap een nieuwe locatie krijgt. 
 
13. Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een 

weloverwogen keuze gemaakt voor een locatie voor de bouw van een moskee. Er 
bestaat geen aanleiding om wederom onderzoek te doen naar mogelijke alternatieve 
locaties. 

 
 
9. OASEN 
 
Samenvatting 
Er ligt een watertransportleiding binnen het plangebied van het ontwerpbestemmingsplan. 
De leiding is niet in plan of de kaart opgenomen. Om deze leiding te kunnen handhaven en 
onderhouden dient de bereikbaarheid te allen tijde gegarandeerd te worden. Verzocht wordt 
om de leiding in het plan op te nemen en met de aanwezigheid van de leiding bij de 
ontwikkeling rekening te houden. 
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De breedte van de dubbelbestemming voor de leiding bedraagt 5 meter aan weerszijde van 
de leiding. Binnen deze strook dient bij de uitvoering van de werkzaamheden rekening te 
worden gehouden met de leiding. Tevens mogen er op deze strook geen bebouwing of 
andere belemmeringen aanwezig zijn.  
 
Reactie 
De watertransportleiding is middels een dubbelbestemming op de verbeelding opgenomen, 
in combinatie met een beschermende regeling voor de betreffende leiding. Deze 
beschermende regeling houdt in dat de uitvoering van (bouw)werkzaamheden pas mag 
plaatsvinden nadat overleg is gevoerd met de leidingbeheerder. Buiten deze regeling om zal 
de gemeente over de uitvoering van het plan (bouwrijp maken en aanleg weg etc.) overleg 
voeren met Oasen. 
 
 
10. Stichting Groene Hart 
 
Samenvatting 
Ondanks dat de Provinciale Structuurvisie 2010 de mogelijkheid biedt voor de aanleg van 
een klein woongebied, ten noordoosten van de Burgemeester Kremerweg/Noordzijde is de 
noodzaak daarvan niet aangetoond. Er is een overaanbod van woningen en voorzieningen 
aanwezig zoals in het bestemmingsplan “Kern Bodegraven” en het uitbreidingsplan 
Weideveld I. Dat is door de gemeente erkend en in het bestemmingsplan voor Bodegraven 
Oost herhaald. 
 
De locatie ligt binnen het Nationaal landschap Groene Hart. Hier geldt een restrictief beleid 
t.a.v. de aanleg van nieuwe woningbouwlocaties. Dit is door de raad onderkend gelet op het 
besluit dat het gebied Noordzijde niet vóór 2020 zal worden ontwikkeld. Het woonbehoefte-
onderzoek van Compaenen geeft aan dat ook ontwikkeling ná 2020 niet erg reëel lijkt. De 
onderbouwing van de locatiekeuze voor een moskee, nog afgezien van andere 
onderbouwing, ontbreekt volledig. 
 
De polder Noordzijde en de Meijepolder zijn unieke veenweidelandschappen. Ook 
Milieufederatie en de vereniging Natuurmonumenten en zelfs de gemeente Bodegraven zijn 
van mening dat deze polders in stand moeten blijven. Het ontwerpbestemmingsplan staat 
haaks op het beleid van de gemeente. 
 
De ontwikkeling leidt tot veel investeringen (geschat 1 miljoen euro) die volledig voor 
rekening van de gemeente komen. Bijdragen van derden (provincie, moskeebestuur) zijn 
immers nog niet bekend. Uit diverse berekeningen van Comité Bodegraven Noord en 
Stichting Groene Hart tonen dit aan. De gemeente heeft zelf nog geen financiële informatie 
verstrekt, hetgeen een zorgvuldige besluitvorming in de weg staat. 
 
Deze investeringen zullen tot in jaren drukken op de begroting van de nieuwe gemeente. Uit 
een oogpunt van financieel beheer is dit onverantwoord. De wet Arhi geeft dit ook 
uitdrukkelijk aan. 
 
De stichting roept op om de bouw van een moskee aan de Burgemeester Kremerweg 
achterwege te laten en te kiezen voor een locatie in de kern van Bodegraven waar 
realisering zonder landschappelijke schade en tegen lagere kosten mogelijk is.  
 
Reactie 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
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Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van  
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. Bij de vaststelling van dit bestemmingsplan staat de 
beoogde locatie voor de moskee daarom niet meer ter discussie. 
 
Het door Companen uitgevoerde woningmarktonderzoek is betrokken bij het opstellen van 
de ontwerp-Structuurvisie Bodegraven 2010 -2030.  Deze ontwerp-structuurvisie wordt aan 
de gemeenteraad ter behandeling aanboden in de vergadering van 30 september 2010. 
Vervolgens is het de bedoeling dat deze ontwerp-visie wordt vrijgegeven voor inspraak.  
 
In de genoemde ontwerp-structuurvisie is op basis van de huishoudensprognose en 
ontwikkelingen op de woningmarkt de gewenste bouwcapaciteit tot 2030 bepaald op netto 
maximaal 2.000 (binnenstedelijk en uitleg), exclusief een extra marge voor planuitval. Dat 
betekent dat gestreefd wordt naar een bruto woningbouwprogramma van circa 2.500 
woningen tot 2030 (2.000 woningen en 25-30% planuitval op basis van ervaringen uit het 
verleden). 
 
Waar de focus de afgelopen decennia met name op uitbreidingslocaties lag, wordt volgens 
de ontwerp-structuurvisie de komende jaren gestreefd naar een kwalitatieve slag maken in 
de bestaande kernen. Op die manier wordt er onder andere naar gestreefd om de kwaliteit 
van het wonen in de kern en in het Groene Hart een impuls te geven. De ontwerpvisie streeft 
er daarom daar om grofweg de helft van het woningbouwprogramma tot 2030 (850-1.350 
woningen) is dan ook gesitueerd in de kern van Bodegraven. Het overige deel van het 
woningbouwprogramma (circa 1.150 woningen) wordt gefaseerd gerealiseerd op de 
uitbreidingslocaties Weideveld (Bodegraven),  De Wijde Wiericke (Nieuwerbrug) en 
Noordzijde (Bodegraven). 
 
Hieruit blijkt dat de woningcapaciteit die in het gebied Noordzijde nodig in om in de toekomst 
te voldoen aan de woningbehoefte in Bodegraven. Echter, onder de huidige omstandigheden 
ziet er niet naar uit de deze capaciteit voor het jaar 2020 ingezet behoeft te worden. 
Desondanks is het niet uit te sluiten dat – wanneer de omstandigheden veranderen - de 
woningbouwcapaciteit in Noordzijde eerder dan 2020  wordt ingezet. Daarnaast moet 
worden opgemerkt dat volgens de Structuurvisie Noordzijde meer ontwikkelingen voorziet 
dan woningbouw, zoals de uitbreiding van de begraafplaats. Het is de verwachting dat deze 
uitbreiding op relatief korte termijn daadwerkelijk aan de orde is.  
 
Geconcludeerd wordt dat weliswaar de komende jaren geen behoefte bestaat aanvullende 
woningbouw in Noordzijde, maar dat op langere termijn er wel behoefte zal gaan bestaan 
voor woningbouw in dit gebied. Daarnaast heeft voorliggend bestemmingsplan uitsluitend 
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betrekking op de ontwikkeling van een moskee en heeft derhalve geen betrekking op 
woningbouw. Gezien de gebrekkige bestaande huisvesting van de islamitische 
gemeenschap in Bodegraven bestaat er geen twijfel dat dringend behoefte bestaand aan 
een nieuw onderkomen voor deze gemeenschap. 
 
Wat betreft de financiële haalbaarheid van de ontwikkeling en de gemeentelijke financiële 
lasten wordt vermeld dat een exploitatieberekening is opgesteld waarin de opbrengsten uit 
de grondverkoop zijn afgezet tegen de kosten die de gemeente maakt voor deze 
ontwikkeling (vooral bouw- en woonrijp maken). Uit de berekening blijkt dat de ontwikkeling 
kosten-neutraal kan plaatsvinden. Ofwel, de opbrengsten zijn gelijk aan de kosten. 
Daarnaast hebben burgemeester en wethouders met de betrokken islamitische vereniging 
een samenwerkingsovereenkomst gesloten, waarin onder is afgesproken dat de vereniging 
de betreffende gronden van de gemeente koopt. Gelet op één en ander bestaat geen 
redenen om te financiële haalbaarheid van de geplande ontwikkeling. 
 
 
11. Milieuraad Bodegraven 
 
Samenvatting 
Het bebouwen van een stuk uniek polderlandschap, zoals beschreven in het 
ontwerpbestemmingsplan gaat ten koste van de beleving van de open ruimte in het Groene 
Hart. Het behouden van zoveel mogelijk zichtlijnen is van groot belang.  
 
Reactie 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van  
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. Bij de vaststelling van dit bestemmingsplan staat de 
beoogde locatie voor de moskee daarom niet meer ter discussie. 
 
 
12. Comité Noord Groen 
 
Samenvatting 
Het comité heeft bij deze brief 318 gelijkluidende zienswijzen overgelegd. Enkele 
belanghebbenden hebben aanvullende nog eigen bezwaren kenbaar gemaakt. Deze 
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aanvullende bezwaren zijn door het Comité, mede gelet op het feit dat het plan in de 
zomervakantie ter inzage is gelegd, niet geïnventariseerd. 
 
Aanvullend op de 318 zienswijzen merkt het comité het volgende op.  
 
De milieudienst gaat in het akoestisch onderzoek uit van een gemiddelde geluidbelasting per 
etmaal. Dit onderzoek is onzorgvuldig geweest omdat niet de piekbelasting wordt bezien. 
Met name de ochtend- en avondspits geven de echte geluidhinder. Daar komt het 
verkeersgeluid vanwege het moskeebezoek bij (5 bidbijeenkomsten per dag). Avondverkeer 
kan extra storend zijn omdat het dan stiller/rustiger is. Daarnaast is in het onderzoek geen 
rekening gehouden met de overige geluidhinder, bijvoorbeeld vanwege het luchtverkeer. 
Omdat het milieukundig advies onzorgvuldig is, kan het niet als grondslag dienen voor de 
vaststelling van het bestemmingsplan. Deze besluitvorming moet ten minste worden 
opgeschort totdat er wel een deugdelijk milieuadvies beschikbaar is. 
 
Door de vaststelling van het bestemmingsplan zal de beschikbare ruimte van het 
evenemententerrein worden gehalveerd. De gemeente zal daarvoor een gelijkwaardig terrein 
beschikbaar moeten stellen. Dit zal financiële gevolgen met zich meebrengen. Deze kosten 
zijn niet in de afweging van het ontwerpbestemmingsplan betrokken. Daarom moet de 
besluitvorming over het bestemmingsplan worden opgeschort totdat er wel inzicht is in de 
additionele kosten inzake het (alternatieve) evenemententerrein. 
 
Reactie 
De door het comité aangeboden zienswijzen worden behandeld onder nummer 13.   
 
Over de opmerkingen over het uitgevoerde akoestische onderzoek wordt als volgt 
gereageerd. Overeenkomst artikel 82 van de Wet geluidhinder is voor woningen binnen 
onderzoeksgebieden langs wegen de wettelijke voorkeurswaarde vastgesteld op 48 dB 
(Lden). Deze voorkeurswaarde is zowel van toepassing op de dag-, avond- als nachtperiode. 
Uit het uitgevoerde akoestische onderzoek is gebleken dat de toename van het wegverkeer 
als gevolg van de ingebruikname van de moskee de wettelijke voorkeurswaarde niet wordt 
overschreden.  
 
Over de stelling in de zienswijze dat in het advies voorbij gegaan is aan een aantal andere 
geluidscomponenten wordt opgemerkt dat de genoemde geluidscomponenten buiten dit 
onderzoek vallen en niet relevant zijn voor de bepaling van de geluidsbelasting op de gevels 
van omliggende woningen. De gecumuleerde waarde van alle genoemde geluiden bij elkaar 
bepaalt het referentieniveau van het omgevingsgeluid ter hoogte van de omliggende 
woningen en de moskee. Het referentieniveau wordt toegepast bij de vergunningverlening 
voor de Wet milieubeheer-inrichtingen. Een bouwplan wordt niet getoetst aan het geluid ten 
gevolge van incidentele activiteiten of aan het referentieniveau van het omgevingsgeluid. 
Conform de Wet geluidhinder dient bij de realisatie van een geluidsgevoelig gebouw binnen 
de geluidszone van een weg, een industrieterrein, een spoorweg en een vliegveld de 
geluidsbelasting bepaald te worden. Daarnaast dient bij de realisatie van een bouwplan 
rekening te worden gehouden met de geluidsruimte van de Wet milieubeheer-inrichtingen. 
 
Ten aanzien van de zienswijze over het evenemententerrein wordt het volgende opgemerkt. 
Als gevolg van de bouw van de moskee aan de Burgemeester Kremerweg wordt de omvang 
van het evenemententerrein verkleind. Ons college hecht er belang aan dat de ruimte die op 
het evenemententerrein verloren gaat door de bouw van de moskee, zo veel als mogelijk 
wordt gecompenseerd. Dit in verband met de vakantiespelen die jaarlijks op dit terrein 
plaatsvinden.  
 
In het collegevoorstel aan de gemeenteraad over de inrichtingsschets voor de moskee-
locatie is aangegeven dat het het idee was om de compensatie-ruimte te vinden aan de 
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zuidzijde van het bestaande evenemententerrein. De bodem ten zuiden van het 
evenemententerrein is ernstig verontreinigd. Zonder de uitvoering van een bodemsanering is 
het niet verantwoord om deze gronden in gebruik te nemen als evenemententerrein. Met het 
saneren van deze bodem en het verder geschikt maken van de locatie voor een gebruik als 
evenemententerrein is een forse investering gemoeid.  
 
Gezien deze investering, is het wenselijk om deze compensatie van het evenemententerrein 
in een breder perspectief bezien, waaronder de uitbreiding van de begraafplaats. Wellicht is 
het mogelijk om de gewenste compensatie van het evenemententerrein te realiseren op een 
andere locatie in de omgeving van het evenemententerrein. Om hierover een deugdelijk 
besluit te kunnen nemen is nader onderzoek nodig. Dit onderzoek heeft nog niet 
plaatsgevonden. Naar verwachting is de daadwerkelijke realisatie van de moskee niet eerder 
aan de orde in 2012 of 2013. Er is daarom voldoende tijd om één en ander op deugdelijke 
wijze te onderzoeken en om daarover op een zorgvuldige wijze besluiten te nemen.  
 
 
13. Gelijkluidende zienswijzen, onder andere gebundeld aangeboden door het Comité 

Noord Groen. De afzenders en de data van ontvangst van deze zienswijzen zijn 
opgenomen in de bij deze notitie behorende bijlage 

 
Samenvatting 
In de bijlage van deze notitie is een overzicht opgenomen van de mensen die zienswijzen 
hebben ingediend. Kortheidshalve wordt hiernaar verwezen. In aanvulling op de 
gelijkluidende zienswijzen, heeft een aantal mensen aanvullende opmerkingen. Deze 
aanvullende opmerkingen komen in het vervolg van deze notitie aan de orde. 
 
Totstandkomingprocedure 
De raad heeft in december 2009 ingestemd met de Structuurvisie Noordzijde. Deze visie is 
onder andere aangenomen om de uitbreiding van de begraafplaats en de vestiging van een 
islamitisch cultureel centrum mogelijk te maken. Voor de verdere invulling van het gebied 
bestaan op dit moment geen plannen.  
 
Inmiddels is uit onderzoek van Companen gebleken dat na 2015 de woningbehoefte in 
Bodegraven aanzienlijk minder zal zijn dan de gemeente dacht op het moment van 
vaststelling van de genoemde structuurvisie. Verder heeft de provincie Zuid-Holland in een 
herziening van het Streekplan aangegeven dat het toekennen van uitbreidingsruimte op 
gespannen voet staat met het ontwikkelingsprogramma Groene Hart en dat de gekozen 
uitbreidingslocatie relatief ongeschikt is voor verstedelijking. Ook de Rijksoverheid verzet 
zich tegen “verrommeling” van het Groene Hart, waaraan het ontwerpbestemmingsplan een 
bijdrage levert. Bovendien heeft de provincie bij het verleggen van de contour aangegeven 
dat de gemeente terughoudend moet zijn om dit gebied te bebouwen, vooral omdat er al 
voldoende locaties voorhanden zijn. Van het omleggen van de provinciale weg N458 zal dan 
ook voorlopig geen sprake zijn. 
 
Een meerderheid van de gemeenteraadsleden heeft tijdens de beraadslagingen aangegeven 
in principe het gebied Noordzijde zoveel mogelijk te willen ontzien. Dat er toch plannen 
worden ontwikkeld voor het gebied aan de Noordoostzijde van Bodegraven is het gevolg van 
het een niet ordentelijk verlopen besluitvormingsproces, waarmee onder tijdsdruk de 
bouwlocatie is vastgesteld. De procedure voor het bestemmingsplan had eerder kunnen 
worden gestart. 
 
Er wordt voor gepleit om de besluitvorming over het ontwerpbestemmingpslan en alle 
financiële consequenties door te schuiven naar de nieuwe gemeenteraad van de gefuseerde 
gemeenten Bodegraven en Reeuwijk. Het is immers die gemeenteraad die met de uitvoering 
en de consequenties van dit bestemmingsplan zal worden belast. 
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Aandacht voor landschaps- en natuurwaarden 
Als gevolg van de eventuele vaststelling van het bestemmingsplan zal het bebouwde gebied 
van Bodegraven verder de Noordzijdepolder inschuiven. Het gevolg hiervan is dat de natuur- 
en landschapswaarden van deze polder, welke onderdeel uitmaakt van de grootste en 
onbebouwde en niet door wegen doorsneden veenweidegebied van Nederland worden 
aangetast. Zo wordt het enige open venster vanuit het dorp volgebouwd en zal het te 
bouwen Islamtisch Cultureel Centrum een visuele barrière zijn in het uitzicht naar de polder. 
Het gebouw zal vanuit de verre omtrek beeldbepalend worden en afbreuk doen aan de 
beleving van dit unieke stuk Groene Hart. Dit gebied wordt door veel wandelaars, fietsers en 
toeristen aangedaan. Het broedgebied van verschillende weidevogels en het aangrenzende 
stiltegebied zullen worden verstoord. Het volbouwen van het desbetreffende gebied is een 
ondoordachte aantasting van het Hollandse landschap, terwijl er voldoende bouwruimte is 
binnen Bodegraven, zoals Weideveld. 
 
Er wordt voor gepleit om de gemeenteraad zijn eerdere beslissingen inzake de locatiekeuze 
te laten heroverwegen en meer aandacht te hebben voor de in het plangebied van het 
ontwerpbestemmingsplan aanwezige natuurwaarden.  
 
Kostenafweging alternatieve locaties 
Het Comité Bodegraven is onlangs nog gekomen met 14 andere mogelijke locaties, die geen 
van alleen door de gemeente zijn onderzocht. Belangrijkste argument om de alternatieve 
locaties in Weideveld niet te onderzoeken werd gevormd door de kosten. Inmiddels heeft het 
Comité Bodegraven aannemelijk gemaakt dat de kosten die de gemeente moet maken voor 
het faciliteren van het Islamitisch Cultureel Centrum in de Noordzijdepolder, aanzienlijk hoger 
zijn dan de oorspronkelijke niet onderbouwde schatting van de gemeente. 
 
Ook dient wat betreft de kosten acht te worden geslagen op de planschade die de nu 
voorgestelde locatiekeuze tot gevolg zal hebben. Het woongenot van de woningen in de 
directe nabijheid van de locatie zal immers afnemen. Deze planschade zal uit algemene 
middelen betaald moeten worden.  
 
Er wordt voor gepleit om de gemeenteraad zijn eerdere beslissingen inzake de locatiekeuze 
te heroverwegen en meer aandacht te hebben voor de aan dit ontwerpbestemmingsplan 
verbonden kosten.  
 
Inspraakproces 
Het inspraakproces is door de gemeente niet professioneel uitgevoerd. Voor de 
verschillende inspraakgelegenheden zijn groepen buurtbewoners willekeurig uitgenodigd. Zo 
zijn bewoners van huurhuizen niet uitgenodigd. Verder worden bij de afdoening van de 
reacties onvoldoende acht geslagen op het feit dat het de betrokken inwoners van 
Bodegraven voornamelijk gaat om het algemene belang van het behoud van een uniek 
natuurgebied. Ook de bemoeienis van maatschappelijke organisaties zoals de Stichting 
Groene Hart heeft bij de gemeente niet geleid tot het besef dat er een groot algemeen 
belang, namelijk natuurbehoud en het behoud van landschappelijke kwaliteiten, op het spel 
staat. 
 
Geconstateerd wordt dat de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan gelijktijdig 
start met de zomervakantie. Het zou van meer professionaliteit getuigd hebben als het 
college van burgemeester en wethouders zichzelf hadden verplicht om het 
ontwerpbestemmingsplan een maand eerder af te ronden en ter inzage te leggen.  
 
Er wordt voor gepleit dat de gemeenteraad het tot nu toe gevolgde inspraakproces 
onderzoekt en de nieuwe gemeenteraad van de gefuseerde gemeenten Bodegraven en 
Reeuwijk de gelegenheid biedt om dit inspraakproces zorgvuldiger af te ronden. 
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Slotwoord 
De hoop wordt uitgesproken dat de gemeenteraad besluit om het Islamitisch Cultureel 
Centrum een waardige plek binnen het dorp te geven. Daar zullen binnen niet al te lange tijd 
zeker twee locaties vrijkomen waarvoor reeds de functie van maatschappelijke voorziening in 
het bestemmingsplan is vastgesteld.  
 
Er wordt voor gepleit voor de steun van de gemeenteraad om een prachtig stuk cultureel 
erfgoed van het Groene Hart voor onze kinderen en de vele generaties na hen te behouden. 
 
Reactie 
 
Totstandkomingprocedure 
Met het Ontwikkelingsprogramma voor het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op 
kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, 
vertaald in gebiedsgerichte ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus 
Oude Rijn een uitwerking van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De 
Transformatievisie is uiteindelijk vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid 
Holland Oost (Oude Rijnzone). Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties 
voor het Groene Hart. Hierdoor is de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van 
het bestemmingsplan verruimd. Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, 
maar ook voor andere stedelijke voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de 
rondweg, de uitbreiding van de begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en 
andere voorzieningen, zoals een moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
Structuurvisie Noordzijde wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de 
noordzijde van  Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en 
onsamenhangende uitbreiding voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten 
behoeve van de realisatie van een moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de 
in de Structuurvisie Noordzijde voorziene ruimtelijke ontwikkeling. Bij de vaststelling van dit 
bestemmingsplan staat de beoogde locatie voor de moskee daarom niet meer ter discussie. 
 
Het door Companen uitgevoerde woningmarktonderzoek is betrokken bij het opstellen van 
de ontwerp-Structuurvisie Bodegraven 2010 -2030.  Deze ontwerp-structuurvisie wordt aan 
de gemeenteraad ter behandeling aanboden in de vergadering van 30 september 2010. 
Vervolgens is het de bedoeling dat deze ontwerp-visie wordt vrijgegeven voor inspraak.  
 
In de genoemde ontwerp-structuurvisie is op basis van de huishoudensprognose en 
ontwikkelingen op de woningmarkt de gewenste bouwcapaciteit tot 2030 bepaald op netto 
maximaal 2.000 (binnenstedelijk en uitleg), exclusief een extra marge voor planuitval. Dat 
betekent dat gestreefd wordt naar een bruto woningbouwprogramma van circa 2.500 
woningen tot 2030 (2.000 woningen en 25-30% planuitval op basis van ervaringen uit het 
verleden). 
 
Waar de focus de afgelopen decennia met name op uitbreidingslocaties lag, wordt volgens 
de ontwerp-structuurvisie de komende jaren gestreefd naar een kwalitatieve slag maken in 
de bestaande kernen. Op die manier wordt er onder andere naar gestreefd om de kwaliteit 
van het wonen in de kern en in het Groene Hart een impuls te geven. De ontwerpvisie streeft 
er daarom naar om grofweg de helft van het woningbouwprogramma tot 2030 (850-1.350 
woningen) is dan ook gesitueerd in de kern van Bodegraven.  
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Het overige deel van het woningbouwprogramma (circa 1.150 woningen) wordt gefaseerd 
gerealiseerd op de uitbreidingslocaties Weideveld (Bodegraven),  De Wijde Wiericke 
(Nieuwerbrug) en Noordzijde (Bodegraven). 
 
Hieruit blijkt dat de woningcapaciteit die in het gebied Noordzijde nodig in om in de toekomst 
te voldoen aan de woningbehoefte in Bodegraven. Echter, onder de huidige omstandigheden 
ziet het er niet naar uit dat deze capaciteit voor het jaar 2020 ingezet behoeft te worden. 
Desondanks is het niet uit te sluiten dat - wanneer de omstandigheden veranderen - de 
woningbouwcapaciteit in Noordzijde eerder dan in 2020 wordt ingezet. Daarnaast moet 
worden opgemerkt dat volgens de Structuurvisie Noordzijde meer ontwikkelingen voorziet 
dan woningbouw, zoals onder andere de uitbreiding van de begraafplaats. Het is de 
verwachting dat deze uitbreiding op relatief korte termijn daadwerkelijk aan de orde is.  
 
Geconcludeerd wordt dat weliswaar de komende jaren geen behoefte bestaat aanvullende 
woningbouw in Noordzijde, maar dat op langere termijn er wel behoefte zal gaan bestaan 
voor woningbouw in dit gebied.  
 
Bestreden wordt dat het totstandkomingsproces niet ordentelijk is verlopen. Ten behoeve 
van de structuurvisie heeft een ieder zijn of haar zienswijze kenbaar kunnen maken. Nadien 
is door de gemeenteraad een inrichtingsschets vastgesteld, waarbij omwonenden en directe 
belanghebbenden in de gelegenheid zijn gesteld om zijn of haar mening te geven over de 
inrichting van de feitelijke locatie. Na vaststelling van de inrichtingsschets door de 
gemeenteraad is het ter inzage gelegd. Op dit moment kan de gemeenteraad, mede op 
basis van ontvangen zienswijzen, alle belangen afwegen en een besluit nemen over de 
vaststelling van het bestemmingsplan. Niet ingezien wordt dat deze besluitvorming moet 
worden doorgeschoven naar de nieuwe gemeenteraad. 
 
Aandacht voor landschaps- en natuurwaarden 
De afweging of en op welke wijze de noordoostzijde van het dorp Bodegraven ruimtelijk moet 
worden afgerond is gemaakt bij het vaststellen van de Structuurvisie Noordzijde. Bij deze 
afweging zijn onder andere de algemene belangen en de natuurbelangen tegen elkaar 
afgewogen. Uiteindelijk heeft de gemeenteraad de Structuurvisie Noordzijde vastgesteld en 
daarin de ruimtelijke kaders bepaald voor een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van 
de noordzijde van Bodegraven. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de 
realisatie van een moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de 
Structuurvisie Noordzijde voorziene ruimtelijke ontwikkeling. 
 
De oprichting van een moskee op deze locatie, rekening houdend met de (beleids-)uitgangs-
punten zoals vastgelegd in de structuurvisie Noordzijde, houdt weldegelijk rekening met de 
instandhouding van de open veenweidegebieden, het karakter daarvan en het zicht op deze 
polder(s). Het landschap waar de moskee in komt te staan kenmerkt zich voornamelijk door 
openheid (weilanden), begrenzing en daarmee verkaveling middels lange, rechte 
watergangen en sporadisch de aanwezigheid van de zgn. geriefbosjes (kleine groepjes 
beplanting van voornamelijk els en es). Deze gegevens worden gebruikt om de moskee op 
een passende wijze landschappelijk in te passen. Concreet houdt dit in dat de locatie wordt 
begrensd door water. Verder is wenselijk dat geen hoge beplanting op de parkeerplaats 
wordt toegepast. Omdat het grootste deel van het jaar er sprake is van open ruimte, zullen 
bomen een obstakel in het open landschap vormen. Lage beplanting middels hagen is wel 
gewenst. Aan de westzijde van de locatie is het wenselijk om een begeleidende, 
transparante rechte rij met elzenstoelen toe te passen. Hiermee worden de rechte lijnen van 
het landschap, middels dit landschappelijke element benadrukt en krijgt de moskee meer 
landschappelijk houvast in zijn omgeving. Op basis van het voorgaande kan worden gesteld 
dat bij de voorgestane realisatie van de moskee aan de Burgemeester Kremerweg wel 
degelijk rekening is gehouden met de landschaps- en natuurwaarden van de locatie en zijn 
omgeving. 
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Ten slotte worden opgemerkt dat in het kader van de voorbereidingen van onderhavig 
bestemmingsplan is een flora- en faunatoets uitgevoerd. Uit deze toets (rapportage 
Watersnip Advies, d.d. mei 2010, projectnummer 10A009) blijkt dat het plangebied van het 
bestemmingsplan geen directe relatie heeft met de beschermde gebieden (Natura 2000, 
beschermde natuurmonumenten, (P)EHS-gebieden of ecologische verbindingszones. De 
geplande werkzaamheden hebben geen effect op beschermde gebieden. Geconcludeerd 
wordt daarom dat voornoemde ontwikkeling niet in strijd is met aan de geldende 
natuurwetgeving.  
 
Kostenafweging alternatieve locaties 
Het locatieonderzoek is door het college in 2007 opgesteld en vastgesteld. De argumenten 
waarom de locatie aan de Burgemeester Kremerweg als zoekgebied is aangemerkt zijn: 

• Het zoekgebied is in 2007 binnen de bebouwingscontouren (met het zogenaamde rode 
contourenbeleid) van het provinciale streekplan komen te liggen. De provincie geeft 
zodoende in haar ruimtelijke beleid weer dat de gemeente Bodegraven binnen de 
bebouwingscontouren ten behoeve van de uitbreiding van het dorp mag ontwikkelen.  

• Het gehele zoekgebied is in eigendom van de gemeente Bodegraven.  

• Het parkeren is zoveel mogelijk in de directe nabijheid van de moskee op te lossen. 
Parkeren levert daarmee geen overlast op voor de bestaande direct aangrenzende 
woonbuurten.  

• Met het zoekgebied wordt ook aangesloten op de wens van het moskeebestuur, namelijk 
een eigen moskee bouwen die ruimte biedt voor onder andere lezingen en gebed. 

• Goede bereikbaarheid (naast genoeg parkeergelegenheid) snelle beschikbaarheid van 
de locatie. 

Daarnaast is, vóór de vaststelling van de structuurvisie, nog een aanvullende studie naar 
alternatieve – snel realiseerbare - locaties, verricht. De conclusies uit dat onderzoek 
bevestigen het locatieonderzoek uit 2007. 
 
Ook zijn in het kader van enkele zienswijzen naar aanleiding van de structuurvisie 
“Noordzijde” nog enkele locaties beoordeeld. Ten aanzien van die locaties wordt het 
volgende opgemerkt:  

• Industrieterreinen (zoals Rijnhoek) zijn locaties die uit oogpunt van sociale veiligheid 
(avonduren) in het algemeen minder geschikt zijn voor maatschappelijke voorzieningen 
zoals een moskee. Daarenboven gaat het daar om kostbare voor bedrijven bedoelde 
uitgeefbare grond; 

• De groenstrook aan de Watermunt is te klein qua oppervlak en ligt boven een 
hoofdgastransportleiding. 

• Mede daardoor is er voor het vrachtwagenparkeerterrein geen alternatief voorhanden; 

• De tuin van Ghesel Grothe heeft een besloten karakter. Stedelijke ontwikkeling is slechts 
beperkt mogelijk. Bovendien is deze locatie niet in eigendom bij de gemeente en kan de 
gemeente niet voorbij gaan aan de belangen van de eigenaar (zie ook 4.1.b). 

• De bestaande locatie biedt onvoldoende ruimte en perspectief voor herbouw van de 
moskee; 

• Met betrekking tot Weideveld heeft de gemeenteraad in september 2005 besloten daar 
geen maatschappelijke voorzieningen van formaat te ontwikkelen. De plannen en de 
grondexploitatie voorzien daar niet in. Mede naar aanleiding van bespreking met de 
gemeenteraad, is inmiddels onderzocht of vestiging in Weideveld tot de mogelijkheden 
behoort. Uit het nadere onderzoek wordt geconcludeerd dat een locatie in Noordzijde 
financieel te prefereren is boven een locatie in Weideveld.  

• De locatie van het vrachtwagenterrein ligt buiten de bebouwingscontour van Bodegraven. 
Hier kan er dus niet gebouwd worden. 

• Het gebied naast de rotonde, nabij bedrijventerrein Rijnhoek, is nieuwbouw (het 
Antoniuscollege) voorzien. 
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• De huidige bestemming van Formido/Welkoop is detailhandel. Dit laat het niet toe om 
een moskee te bouwen op deze locatie. 

 
Wat betreft de mogelijke planschade als gevolg van de nu geplande ontwikkeling, wordt het 
volgende opgemerkt. In het kader van de locatiekeuze voor de te bouwen moskee, is een 
quickscan planschade uitgevoerd. Uit deze quick-scan (Quickscan planschade, Metrum, 3 
december 2009) blijkt dat, wanneer de moskee op de nu geplande locatie wordt 
gerealiseerd, de kans op de verwezenlijking van voor tegemoetkoming ex artikel 6.1 Wet 
ruimtelijke ordening in aanmerking komende schade nihil wordt geacht. Een uittreksel van de 
genoemde quickscan is als bijlage bij deze notitie gevoegd.  
 
Naar het oordeel van het gemeentebestuur bestaat geen aanleiding om de gemaakte 
locatiekeuze te heroverwegen. Wel is het wenselijk om in toelichting van het 
bestemmingsplan melding te maken van de genoemde quickscan planschade. Daarom zal 
aan paragraaf 6.2. de volgende alinea worden toegevoegd:  
 
“In het kader van de locatiekeuze voor de te bouwen moskee, is een quickscan planschade 
uitgevoerd. Uit deze quick-scan (Quickscan planschade, Metrum, 3 december 2009) blijkt 
dat, wanneer de moskee op de nu geplande locatie wordt gerealiseerd, de kans op de 
verwezenlijking van voor tegemoetkoming ex artikel 6.1 Wet ruimtelijke ordening in 
aanmerking komende schade nihil wordt geacht. Een uittreksel van de genoemde quickscan 
is als bijlage 10 bij deze toelichting gevoegd” 
 
Verder wordt als bijlage 10 een uittreksel van Quickscan planschade, Metrum, 3 december 
2009, toegevoegd. 
 
 
Inspraakproces 
Er bestaat geen wettelijke verplichting om voorafgaande aan de terinzagelegging van een 
ontwerpbestemmingsplan een inspraakprocedure te houden. Desondanks heeft het 
gemeentebestuur ervoor gekozen om omwonenden en andere betrokken partijen te 
betrekken bij de opstelling van de inrichtingsschets voor de locatie en bij de opstelling van 
welstandscriteria. Het gemeentebestuur heeft daarbij de vrijheid om aan dit proces naar 
eigen inzicht invulling te geven.  
 
De afweging van de belangen die gemoeid zijn met het ontwikkelen van het gebied 
Noordzijde heeft de gemeenteraad gemaakt bij de vaststelling van de Structuurvisie 
Noordzijde. Bij de voorbereiding van deze visie is een groot aantal organisaties en instanties 
betrokken geweest. Iedereen is in de gelegenheid geweest om zijn of haar mening te geven 
over de ontwikkelingen in dit gebied. De ontvangen reacties zijn door de gemeenteraad 
betrokken bij de besluitvorming over de structuurvisie. 
 
Het hele jaar worden plannen ter visie gelegd. Dit stopt niet in de zomermaanden. Mede 
gelet op de termijn dat (bestemmings-)plannen ter inzage liggen (zes weken) worden 
personen niet geschaad in hun belangen. Er is voldaan aan de wettelijke vereisten terzake 
de kennisgeving en terinzagelegging van het bestemmingsplan. Daarenboven verzet noch 
de Wet ruimtelijke ordening, noch de Algemene wet bestuursrecht zich ertegen dat een 
ontwerpplan in een vakantieperiode ter inzage wordt gelegd. De rechtspraak heeft dit 
meermalen bevestigd.  
 
Slot 
In een democratisch verlopen besluitvormingsproces is door de gemeenteraad besloten tot 
vaststelling van de structuurvisie en de feitelijke inrichting van het plangebied voor de 
moskee. Met het voorliggende bestemmingsplan is de planologisch-juridische regeling voor 
de ontwikkeling van het gebied vastgelegd.  
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Aanvullingen op gelijkluidende zienswijzen 
Een aantal personen heeft, al dan niet handgeschreven, nog enkele aanvullende 
opmerkingen gemaakt bij de gelijkluidende zienswijze. Hieronder volgt een weergave van die 
aanvullende zienswijzen met een reactie van de gemeente hierop. 
 
 
14. Bewoner van Hofstede 1 
 
Samenvatting 
De zienswijze is voor een groot deel gelijkluidend aan de zienswijze van het Comité Noord 
Groen. Aanvullend aan deze zienswijze heeft de indiener van de zienswijzele evenwel nog 
de aanvullende opmerkingen gemaakt. 
 
Totstandkomingprocedure 
Het is volgens de indiener van de zienswijze verbazingwekkend dat in de raadsvergadering 
voor de commissievergadering van 3 december 2009 de CDA-fractie uitgebreid heeft 
gemotiveerd waarom de bouw van een moskee niet past in het gebied Noordzijde maar dat 
in de raadsvergadering van 17 december 2009 de CDA-fractie tot een ander standpunt is 
gekomen dan daarvoor was uitgedragen.  
 
Het college heeft ten onrechte gewacht met de bestemmingsplanprocedure totdat de 
structuurvisie Noordzijde is vastgesteld. Dit was niet nodig. Nu kan er pas in de laatste 
vergadering van de raad worden gestemd over het ontwerpbestemmingsplan. Er wordt voor 
gepleit dat de besluitvorming wordt doorgeschoven naar de nieuwe gemeenteraad. Het is 
immers die gemeenteraad die met de uitvoering en de consequenties van dit 
bestemmingsplan zal worden belast. 
 
Financiën en tijdsaspect 
Uit de criteria die volgen uit het locatieonderzoek en de daaruit volgende analyse blijkt de 
tijdsdruk waaronder dit besluit moet worden genomen. Deze situatie is door de gemeente 
gecreëerd omdat niet via geëigende procedures tot een locatiebesluit is gekomen maar via 
een “quickscan”. Hierdoor hebben belanghebbenden geen mogelijkheid tot inspraak gehad. 
Het is onzorgvuldig om in een kort tijdsbestek tot een locatiebesluit te komen, mede gelet op 
de veranderde economische omstandigheden waardoor de evaluatie van de alternatieve 
bouwlocatie ook is veranderd. Er zou een nieuw onderzoek naar geschikte alternatieve 
locaties moeten plaatsvinden. 
 
Geluidshinder en uitlaatgasemissie 
Voorts wordt een zienswijze geuit over het milieukundig onderzoek dat door de Milieudienst 
Midden Holland is uitgevoerd  
 
Uitgegaan wordt van 600 extra verkeersbewegingen per etmaal. De extra geluidbelasting die 
dit tot gevolg heeft is nauwelijks waarneembaar. Dit is geen geloofwaardige uitspraak van de 
Milieudienst. De toename van het verkeer zal leiden tot een ernstige extra overlast op de 
woningen aangrenzend aan de Burgemeester Kremerweg. Daarnaast verschuift, ten nadele 
van de weidevogels in de polder, de verstoringszone van het stiltegebied verder de polder in 
door de extra verkeersbewegingen op de parallelweg.  
 
Een aantal zaken is door de Milieudienst niet in overweging genomen. Daadwerkelijke 
toetsing van de bestaande en toekomstige geluidbelasting op de aangrenzende woning heeft 
niet plaatsgevonden. Het zou goed zijn geweest indien de Milieudienst naar de ervaringen 
van de bewoners van de Burgemeester Kremerwweg t.a.v. de geluidoverlast van de weg 
was gevraagd.  
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Aangezien het geluidsniveau toeneemt op deze weg, zullen er door de ontwikkeling 
geluidwerende voorzieningen getroffen moeten worden.  
 
De Milieudienst is voorbijgegaan aan een aantal andere geluidscomponenten. Hierdoor 
zullen de geluidnormen, door de ontwikkeling van de moskee, worden overschreden. Daarbij 
wordt gedacht aan het verkeersgeluid van vliegtuigen, tractoren, toeristisch verkeer 
(motorclubs), motoren en brommers, overschrijding van de maximale snelheid, sluipverkeer 
van de A12 en de bedrijventerreinen bij de A12 en N11, extra verkeer vanwege de 
ontwikkeling van Weideveld. 
 
In het advies van de Milieudienst wordt niet gesproken over het geluid dat wordt veroorzaakt 
door het autoverkeer dat via de wijk Noord naar de moskee gaat.  
 
Geconcludeerd wordt dat de voorgenomen plannen zullen leiden tot een ontoelaatbare 
geluidhinder. Door de Milieudienst wordt een verkeerde voorstelling van zaken gegeven. 
Verwacht mag worden dat bij dit soort projecten een meting van de totale geluidbelasting 
plaatsvindt.  
 
Het is verbazingwekkend dat de Milieudienst wel adviseert om regelmatig overleg tussen het 
moskeebestuur en de beheerder van het evenemententerrein, in verband met de activiteiten 
op het evenemententerrein. Blijkbaar vindt de Milieudienst de betrokkenheid van de 
omwonenden van de Burgemeester Kremerweg onbelangrijk.  
 
Er wordt voor gepleit dat de gemeenteraad de milieuaspecten en de conclusies van de 
Milieudienst opnieuw evalueert en op correctheid toetst.  
 
Reactie 
 
Totstandkomingprocedure 
De door de CDA-fractie ingenomen standpunten zijn in dit verband niet relevant. Het is een 
gegeven dat de meerderheid van de gemeenteraad op 17 december 2009 heeft ingestemd 
met de keuze om een nieuwe moskee aan de Burgemeester Kremerweg te realiseren. 
 
Het was niet mogelijk om reeds voor de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde het 
bestemmingsplan in procedure te brengen. In de structuurvisie is immers pas door de 
gemeenteraad de keuze gemaakt om een nieuwe moskee op een locatie aan de 
Burgemeester Kremerweg te realiseren. Voorts hebben burgemeester en wethouders 
gewacht met de terinzagelegging van het ontwerpbestemmingsplan totdat de raad een 
besluit had genomen omtrent de inrichtingsschets. De inrichtingsschets vormde namelijk de 
basis voor het op te stellen bestemmingsplan. Niet ingezien wordt dat hiermee onjuist 
gehandeld is. 
 
Financiën en tijdsaspect 
De locatiekeuze voor de nieuwe moskee heeft plaatsgevonden middels de Structuurvisie 
Noordzijde. Voorafgaande aan de vaststelling van deze structuurvisie heeft een 
inspraakprocedure plaatsgevonden. Naar het oordeel van het gemeentebestuur is deze 
procedure zorgvuldig uitgevoerd. Daarnaast zijn geen argumenten aanwezig om wederom 
mogelijke alternatieve locaties voor de bouw van de moskee te onderzoeken. Dergelijke 
onderzoeken zijn in het verleden meerdere malen uitgevoerd en nieuw onderzoek zou daar 
niets meer aan toevoegen. 
 
Geluidshinder en uitlaatgasemissie 
Over het deel van de zienswijze dat ingaat op het uitgevoerde akoestische onderzoek is 
advies gevraagd aan de Milieudienst Midden-Holland. Uit dit advies (26 augustus 2010, 
kenmerk 201017382) blijkt het navolgende. 
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Uit het akoestisch onderzoek van de Milieudienst blijkt dat door de ontwikkelingen op de 
beoogde locatie de extra verkeersbewegingen op de parallelweg niet leiden tot een toename 
van de geluidsbelasting op de gevel van omliggende woningen. In het onderzoek is de 
geluidsbelasting vanwege de parallelweg op twee manieren onderzocht, te weten: 

 

1. Op grond van de Wet geluidhinder (artikel 77 lid 1) 

Overeenkomstig artikel 82, lid 1 van de Wet geluidhinder (en artikel 3.1 besluit 
geluidhinder) is voor woningen binnen zones langs wegen de wettelijke 
voorkeursgrenswaarde vastgesteld van 48 dB (Lden). De berekende geluidsbelasting (in 
2020) op de gevels van de omliggende woningen bedraagt maximaal 48 dB en is gelijk 
aan de voorkeursgrenswaarde. Conform de Wet geluidhinder gelden bij een 
geluidsbelasting van boven de 48 dB aanvullende eisen voor de maximale 
geluidbelasting binnen woningen of andere geluidgevoelige gebouwen. In dit geval zijn 
derhalve geen verdere maatregelen noodzakelijk. 

 

2.  Op grond van de Wet milieubeheer (indirecte hinder vanwege de verkeersaantrekkende werking 

van de moskee). 

Onder de verkeersaantrekkende werking wordt verstaan het verkeer dat t.b.v. de moskee 
op de openbare weg rijdt, totdat het in het normale verkeersbeeld is opgenomen. De 
geluidsbelasting vanwege de indirecte hinder (het geluid van de verkeersbewegingen op 
de openbare weg van en naar de inrichting) wordt getoetst aan de circulaire 
“Geluidhinder veroorzaakt door het wegverkeer van en naar de inrichting; beoordeling in 
het kader van de vergunningverlening op basis van de Wet milieubeheer” van 29 februari 
1996. Conform deze circulaire is de voorkeursgrenswaarde voor indirecte hinder 50 
dB(A) etmaalwaarde op de gevel van omliggende woningen. Uit de rekenresultaten blijkt 
dat de geluidsbelasting ter plaatse van de woningen, gelegen aan de Kopeind en de 
Hofstede, maximaal 44 dB(A) etmaalwaarde bedraagt. Hiermee wordt ruimschoots 
voldaan aan de voorkeursgrenswaarde van 50 dB(A) etmaalwaarde uit de genoemde 
circulaire.   

 

De parallelweg ligt op een afstand van ca. 370 meter van de grens van het stiltegebied. Bij 
een dergelijke omgeving is conform de Handreiking industrielawaai en vergunningverlening 
(oktober 1998) een richtwaarde van 40 dB(A) etmaalwaarde passend. Dit is een 
geluidsniveau dat een indicatie vormt voor het natuurlijke achtergrondniveau in 
stiltegebieden. De milieudienst heeft aanvullende berekening gemaakt over de 
geluidsbelasting ten gevolge van indirecte hinder op het nabijgelegen stiltegebied. Uit deze 
aanvullende berekening blijkt dat de geluidsbelasting ten gevolge van indirecte hinder niet 
hoger uitkomt dan 30 dB(A) etmaalwaarde. Dit geluidsniveau zal geen verstoring 
veroorzaken in het stiltegebied.  
 
Bij de bepaling van de geluidsbelasting ten gevolge van het weg- en railverkeerslawaai is het 
niet gebruikelijk om metingen uit te voeren. De bepaling van de geluidsbelasting vindt in het 
algemeen plaats met de Standaardrekenmethode II uit hoofdstuk 2 van bijlage III van het 
reken- en meetvoorschrift 2006 (aangepast in 2009). Deze methode is zodanig dat voor 
vrijwel alle situaties een betrouwbaar resultaat verkregen wordt. Alleen voor heel bijzondere 
situaties kan een andere of aanvullende methode noodzakelijk zijn voor een juiste bepaling 
van het geluidsniveau. 
 
In het reken- en meetvoorschrift is het ook toegestaan om met de methode die in hoofdstuk 3 
van bijlage III is opgenomen, het geluidsniveau te meten. In het algemeen zal deze methode, 
in tegenstelling tot andere rekenmethodes, weinig toegepast worden. Het meten van het 
equivalente geluidsniveau heeft, anders dan vaak door omwonenden wordt gedacht, meestal 
meer nadelen dan voordelen. Zoals uit de beschreven meetmethode blijkt bestaat het meten 
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van het equivalente geluidsniveau niet uit het louter aflezen van een geluidmeter langs een 
weg. Aan het meten dienen de nodige eisen gesteld te worden om een betrouwbare en 
reproduceerbare waarde te kunnen bepalen. Als daar al aan voldaan wordt dient vervolgens 
toch nog het gemeten resultaat gecorrigeerd te worden. Belangrijk is immers dat uitgegaan 
wordt van de juiste omvang en samenstelling van het verkeer, veelal het verkeer 
overeenkomstig een prognose. Daarom zullen ook tijdens de meting verkeerstellingen 
gedaan moeten worden. Zeker in drukke gebieden zal ook gewaakt moeten worden 
voor het niet meenemen van andere bronnen in het meetresultaat. Dit alles maakt dat een 
snelle en eenvoudige controle van het equivalente geluidsniveau ter plaatse niet mogelijk is. 
In het reken- en meetvoorschrift is er geen hiërarchie aangebracht tussen de verschillende 
bepalingsmethoden. Binnen hun toepassingsgebied zijn alle methoden toegestaan. De 
keuze tussen de verschillende methoden, mits gehanteerd binnen het toepassingsgebied, is 
aan het bevoegd gezag. Op grond van de wet is immers aan het bevoegd gezag opgedragen 
om het akoestisch onderzoek te verrichten. Mocht een belanghebbende met een andere, 
eveneens krachtens artikel 3.3 toepasbare, methode tot een ander resultaat (contra-
expertise) komen dan het bevoegd gezag, dan beslist het bevoegd gezag welk resultaat 
maatgevend is. 
 
Over de stelling in de zienswijze dat in het advies voorbij gegaan is aan een aantal andere 
geluidscomponenten wordt opgemerkt dat de genoemde geluidscomponenten buiten dit 
onderzoek vallen en niet relevant zijn voor de bepaling van de geluidsbelasting op de gevels 
van omliggende woningen. De gecumuleerde waarde van alle genoemde geluiden bij elkaar 
bepaalt het referentieniveau van het omgevingsgeluid ter hoogte van de omliggende 
woningen en de moskee. Het referentieniveau wordt toegepast bij de vergunningverlening 
voor de Wet milieubeheer-inrichtingen. Een bouwplan wordt niet getoetst aan het geluid ten 
gevolge van incidentele activiteiten of aan het referentieniveau van het omgevingsgeluid. 
Conform de Wet geluidhinder dient bij de realisatie van een geluidsgevoelig gebouw binnen 
de geluidszone van een weg, een industrieterrein, een spoorweg en een vliegveld de 
geluidsbelasting bepaald te worden. Daarnaast dient bij de realisatie van een bouwplan 
rekening te worden gehouden met de geluidsruimte van de Wet milieubeheer-inrichtingen. 
 
In het akoestisch onderzoek zijn de verkeersintensiteiten op de Burgemeester Kremerweg 
(5153 verkeersbewegingen per etmaal in 2010) vergeleken met de extra 
verkeersbewegingen, vanwege de geplande moskee, op de parallelweg (1200 
verkeerbewegingen). Uit de eerdere onderzoeken blijkt dat in 2010 de geluidsbelasting 
vanwege de Burgemeester Kremerweg 56 dB(Lden) bedraagt. Uit het Milieukundig advies van 
de Milieudienst Midden-Holland blijkt dat geluidsbelasting ten gevolge van de indirecte hinder 
op de parallelweg 44 dB(A) etmaalwaarde bedraagt. Uit de vergelijking van deze twee 
geluidsbelastingen wordt geconcludeerd dat het geluid ten gevolge van de indirecte hinder in 
de praktijk niet waarneembaar is. In de rapportage van de Milieudienst Midden-Holland 
‘Milieukundig advies Moskee te Bodegraven’ Zijn de relevante rekenresultaten voor dit 
onderzoek in de bijlagen 1 en 2 weergegeven. Omdat de moskee geen geluidgevoelige 
object is, behoeft de geluidsbelasting ten gevolge van de Burgemeester Kremerweg niet te 
worden berekend.  
 
Geconcludeerd wordt dat er geen aanleiding bestaat om de akoestische situatie van de 
moskee opnieuw in beeld te brengen. 
 
De reden dat de Milieudienst adviseert om regelmatig overleg tussen het moskeebestuur en 
de beheerder van het evenemententerrein, in verband met de activiteiten op het 
evenemententerrein, is het feit dat de afstand tussen het evenemententerrein en de moskee-
locatie relatief klein is. In ieder geval is deze afstand veel kleiner dan de afstand tussen de 
dichtstbijzijnde woningen en het evenemententerrein.  



 

 

Bestemmingsplan “Moskee Noordzijde” – Notitie beantwoording zienswijzen en ambtshalve aanpassingen - vastgesteld 28 

Dit wil niet zeggen dat de betrokkenheid van de omwonenden van de Burgemeester 
Kremerweg onbelangrijk is, maar de kans dat de omwonenden overlast ervaren van het 
gebruik van het evenemententerrein is daarmee beperkt. 
 
Verder wordt vermeld dat in het kader van de voorbereidingen van onderhavig 
bestemmingsplan is een flora- en faunatoets uitgevoerd. Uit deze toets (rapportage 
Watersnip Advies, d.d. mei 2010, projectnummer 10A009) blijkt dat het plangebied van het 
bestemmingsplan geen directe relatie heeft met de beschermde gebieden (Natura 2000, 
beschermde natuurmonumenten, (P)EHS-gebieden of ecologische verbindingszones. De 
geplande werkzaamheden hebben geen effect op beschermde gebieden. Geconcludeerd 
wordt daarom dat voornoemde ontwikkeling niet in strijd is met aan de geldende 
natuurwetgeving.  
 
 
15. Bewoner van De Groendijck 4a, Driebruggen 
 
Samenvatting 
Indiener van de zienswijze, woonachtig in Nieuwerbrug, betreurt het, en vindt het een slechte 
keuze, dat er een deel van het open groene karakter wordt bebouwd. Gepleit wordt voor het 
open houden van dit uniek stuk polderlandschap voor de huidige bewoners en volgende 
generaties. Voorts wordt de bezorgdheid geuit over de veelheid aan bouwplannen in de 
gemeenten Reeuwijk en Bodegraven. Door diverse instanties is die zorg reeds geuit. Tevens 
wordt gepleit voor een rem op alle plannen door de toekomstige fusiegemeente. Na de 
verkiezingen kan dan een democratisch besluit worden genomen. 
 
Voor het overige is de zienswijze gelijkluidend aan de zienswijzen zoals die onder 13 zijn 
samengevat. 
 
Reactie 
Het aantal plannen in Bodegraven, die thans ter visie liggen c.q. in procedure zijn, betreft 3. 
Het gaat om meerjarige planontwikkelingen (10 tot 20 jaar) binnen de zogenaamde rode 
contour (derhalve binnen (toekomstig) stedelijk gebied). Er is, mede gelet op voornoemde 
planhorizon, geen sprake van een overmaat aan ruimtelijke plannen.  
 
Voor de overige beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals 
die gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
16. Bewoner van Populierenhof 66 
 
Samenvatting 
Gevraagd wordt waarom het terrein van Slokker niet wordt gekocht en de opstal wordt 
verbouwd tot moskee. Op die locatie is parkeergelegenheid voldoende en de bewoners van 
de buurt zijn al gewend aan een moskee. 
 
Reactie 
In het verleden is ruimschoots onderzoek gedaan naar mogelijke locaties voor een moskee.  
Uiteindelijk heeft de gemeenteraad met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde een 
keuze gemaakt een nieuwe moskee te realiseren aan de Burgemeester Kremerweg. 
Hernieuwd onderzoek naar mogelijke alternatieve locaties is niet meer aan de orde. 
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17. Bewoners van Louis Bouwmeesterstraat 16, Rijswijk 
 
Samenvatting 
Indien indieners van de zienswijze in Bodegraven fietsen beleven zij het prachtige gebied 
aan de Noordzijde. Deze natuur moet behouden blijven. Er is vast een minder opvallende 
plek in Bodegraven voor de bouw van een moskee. Beseft moet worden dat het gaat om een 
ontwikkeling voor tientallen jaren. 
 
Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
18. Bewoner van Noordzijde 12. 
 
Samenvatting 
Onafhankelijk wat er gebouwd wordt, er dient te worden afgebleven van cultureel erfgoed. 
 
Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
19. Bewoner van Noordzijde 23 
 
Samenvatting 
Benadrukt wordt dat een islamitisch bedehuis, binnen de dorpskern, een plaats moet worden 
gegund, zoals ook het geval is voor ander bedehuizen. Een moskee behoort niet te worden 
weggestopt in de periferie, waar géén toekomstige bebouwingsmogelijkheden zijn. Hiermee 
wordt onrecht aangedaan aan een toch al weinig bevoorrechte groep Nederlanders. De 
besluitvorming tot dusver is te bekrompen geweest, ongewenst voor een groene 
ontwikkeling, onnodig kostbaar en deels oncalculeerbaar, onbeholpen qua inspraak, onnodig 
urgent (gemaakt), onnodig onrustwekkend bij omwonenden en anderen. 
 
Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
20. Bewoner van Scheisloot 3 
 
Samenvatting 
Benadrukt wordt dat indieners zienswijze tegen alle vormen van bebouwing zijn in dit gebied. 
 
Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
21. Bewoner van Stadhouderslaan 25 
 
Samenvatting 
Het gaat niet om de moskee, maar om de aantasting van het Groene Hart. 
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Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
 
 
22. Bewoner van Stadhouderslaan 37 
 
Samenvatting 
Er bestaat recht op een eigen gebedshuis, bijvoorbeeld in het Bodegraafse Bos. 
 
Reactie 
De mening wordt gedeeld dat het recht bestaat op een eigen gebedshuis. Echter, voor wat 
betreft de locatie van dit gebedshuis, heeft de gemeenteraad met de vaststelling van de 
Structuurvisie Noordzijde een keuze gemaakt een nieuwe moskee te realiseren aan de 
Burgemeester Kremerweg. 
 
 
23. Bewoner van Wetering 6 
 
Samenvatting 
Het huis van betrokkene staat meer dan een jaar te koop. Potentiële kopers wachten door 
onderhavige ontwikkeling de situatie af. Betrokkene heeft in onderzoek of de schade 
mogelijk verhaald kan worden op de gemeente. Indien de plannen doorgaan dan zal dit ook 
consequenties hebben op de verkoopprijs van de woning. 
 
Reactie 
Het staat belanghebbende vrij om, na inwerkingtreding van het bestemmingsplan, een 
aanvraag voor een tegemoetkoming in de (plan)schade te vragen. Daarbij zal door een 
onafhankelijke adviseur worden beoordeeld of er sprake is van planschade die voor 
vergoeding in aanmerking komt. 
 
 
24. Bewoner van Wetering 16 
 
Samenvatting 
Het gaat om een broed- en voedselgebied voor de vele vissen en weidevogels die in dit 
gebied leven. In de flora- en faunatoets is na twee dagen onderzoek vastgesteld dat er in het 
gebied geen groene en bonte specht voorkomen. Dit wordt bestreden. Deze vogels zijn 
rondom de begraafplaats aanwezig. Daarbij wordt opgemerkt dat het niet vanzelfsprekend is 
dat deze vogels ieder jaar terugkomen. Daarom moet dit gebied niet verstoord worden. 
Voorbij de bocht van de Burgemeester Kremerweg is een overwinteringsgebied voor 
duizenden ganzen. 
 
In de planologische randvoorwaarden (H4 toelichting bestemmingsplan) omschrijft de 
gemeente dat de gebruiksintensiteit van het parkeerterrein laag zal zijn. De gemeente 
spreekt zich ook tegen. Enerzijds wordt aangegeven dat er veel bezoekers met de auto naar 
de moskee zullen komen. Anderzijds wordt aangegeven dat de gebruiksintensiteit van het 
parkeerterrein laag is. Dit wordt bestreden. Het water dat van de verharding afkomt kan dan 
ook niet als schoon worden beschouwd. Volgens de gemeente kan dit water via de 
bermpassage worden afgevoerd. Juist in dit gebied kunnen de Kleine modderkruiper en 
Bittervoorn voorkomen. Door de afvoer van het water kan het slootwater ernstig worden 
vervuild waardoor de visstand van deze streng beschermde soorten wordt bedreigd. 
 
Door de vele verkeersbewegingen op de Burgemeester Kremerweg en de parallelweg, die 
dagelijks zullen gaan plaatsvinden, zal de rust in de Noordzijdepolder ernstig verstoren. 
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In de gemeentegids wordt aangegeven dat medio 2010 de resultaten van de studie 
Veenweideconvenant Gouwe Wiericke afgerond zal zijn waar als doel wordt gesteld, het 
behoud van het karakteristieke agrarische cultuurlandschap in het landelijk gebied Meije en 
Oude Rijn. Niet verklaard kan worden dat een markant gebouw, zoals een moskee, in het 
polderlandschap past. Een gebouw van 35 meter bij 20 meter hoort niet thuis in het 
karakteristiek agrarisch cultuurlandschap.  
 
Benadrukt wordt dat een moskee binnen de dorpskern geplaatst moet worden. De locatie 
dient ook niet het integratiebeleid. In deze tijd van bezuinigingen zou dit plan niet onder de 
noemer van tijdsdruk moeten worden gerealiseerd. Door de gemeente zou ook onderzoek 
gedaan moeten worden naar de financiële haalbaarheid voor de islamitische gemeenschap. 
 
Evenmin is goed overwogen wat de gevolgen zijn voor het verkleinen van het 
evenemententerrein. Een compensatie van het evenemententerrein heeft financiële 
consequenties. Het gebruik van het evenemententerrein past ook niet naast een gebedshuis. 
 
Voorts wordt opgemerkt dat het plan niet bijdraagt aan het algemeen belang aangezien: 
1. hoogbouw niet gepast is in de nabijheid van de algemene begraafplaats; 
2. het behoud van het evenemententerrein onzeker is; 
3. het mooiste stuk natuur met zicht vanuit het dorp op de polder zal voor altijd zal 

verdwijnen; 
4. geen goed integratiebeleid vormt; 
5. een markant (en groot) gebouw op deze locatie in het Groene Hart, niet passend is; 
6. het plan niet bijdraagt aan de veiligheid van de gebruikers, gelet op de relatief 

afgezonderde plek ten opzichte van de kern van Bodegraven. De daarvoor noodzakelijke 
verlichting zal het leefgebied van de vele vleermuizen verstoren. 

 
Reactie 
In het kader van de voorbereidingen van onderhavig bestemmingsplan is een flora- en 
faunatoets uitgevoerd. Uit deze toets (rapportage Watersnip Advies, d.d. mei 2010, 
projectnummer 10A009) blijkt dat het plangebied van het bestemmingsplan geen directe 
relatie heeft met de beschermde gebieden (Natura 2000, beschermde natuurmonumenten, 
(P)EHS-gebieden of ecologische verbindingszones. De geplande werkzaamheden hebben 
geen effect op beschermde gebieden. Geconcludeerd wordt daarom dat voornoemde 
ontwikkeling niet in strijd is met aan de geldende natuurwetgeving. Er is geen enkele reden 
om te twijfelen aan de betrouwbaarheid van de resultaten van dit uitgevoerde onderzoek.  
 
Daarnaast heeft de Milieudienst Midden-Holland naar aanleiding van de zienswijzen over het 
bestemmingsplan onderzoek gedaan naar de akoestische effecten van de ontwikkeling van 
de moskee op het stiltegebied, waarvan de grens op circa 370 meter afstand van de 
parallelweg ligt. Bij een dergelijke omgeving is conform de Handreiking industrielawaai en 
vergunningverlening (oktober 1998) een richtwaarde van 40 dB(A) etmaalwaarde passend. 
Dit is een geluidsniveau dat een indicatie vormt voor het natuurlijke achtergrondniveau in 
stiltegebieden. Uit de aanvullende berekening blijkt dat de geluidsbelasting ten gevolge van 
indirecte hinder niet hoger uitkomt dan 30 dB(A) etmaalwaarde. Dit geluidsniveau zal geen 
verstoring veroorzaken in het stiltegebied. De resultaten van dit onderzoek zijn als bijlage bij 
deze notitie gevoegd. 
 
Wat betreft het gebruik van het parkeerterrein is ten behoeve van het akoestisch onderzoek 
en onderzoek naar de gevolgen voor de luchtkwaliteit en overige milieuhinder is uitgegaan 
van het “worst-case scenario”. Dit scenario houdt in dat het gebruik van de moskee dagelijks 
600 verkeersbewegingen tot gevolg heeft. Dit wil niet zeggen dat het gebruik van het 
parkeerterrein dagelijks zo intensief zal zijn. Een reële verwachting is dat de moskee op 
reguliere dagen (buiten de bijzondere islamitische feestdagen, zoals het Offerfeest en het 
Suikerfeest), het gebruik van de moskee circa 240 verkeersbewegingen tot gevolg heeft.  
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Ongeacht de gebruiksintensiteit van het parkeerterrein, is het water dat van het 
parkeerterrein af komt, als gevolg van de geparkeerde auto’s vervuild. Omdat het water van 
deze verharding via een bermpassage wordt afgevoerd, wordt het water gezuiverd voordat 
het wordt afgevoerd naar het watersysteem. Het water heeft dan een zodanige kwaliteit dat 
dit geen nadelige gevolgen heeft voor de in het watersysteem aanwezige flora en fauna. 
Daarnaast blijkt uit de eerder genoemde flora- en faunatoets dat gezien de kwaliteit van de 
sloten het niet aannemelijk is dat hierin beschermde vissoorten voorkomen.  
 
Over de locatiekeuze wordt het volgende opgemerkt. Met het Ontwikkelingsprogramma voor 
het Groene Hart is een slag gemaakt naar een op kwaliteit gericht beleid. Er is sprake van 
een ontwikkelingsgerichte, ruimtelijke aanpak, vertaald in gebiedsgerichte 
ontwikkelingstrajecten. In die zin is de Transformatievisie Focus Oude Rijn een uitwerking 
van de doelstellingen van het Ontwikkelingsprogramma. De Transformatievisie is uiteindelijk 
vertaald in de partiële herziening van het Streekplan Zuid Holland Oost (Oude Rijnzone). 
Hiermee wordt tegemoet gekomen aan de beleidsintenties voor het Groene Hart. Hierdoor is 
de bebouwingscontour ter plaatse van het plangebied van het bestemmingsplan verruimd. 
Als gevolg daarvan ontstaat meer ruimte voor woningbouw, maar ook voor andere stedelijke 
voorzieningen zoals het omleggen van een gedeelte van de rondweg, de uitbreiding van de 
begraafplaats, het realiseren van maatschappelijke en andere voorzieningen, zoals een 
moskee.  
 
Met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde heeft de gemeenteraad een ruimtelijk 
kader vastgesteld, waarin met inachtneming van de (landschappelijke) kwaliteiten van het 
gebied, ontwikkelingen mogelijk zijn. De gemeenteraad heeft met de vaststelling van deze 
visie een afweging gemaakt over de afronding van de noordzijde van het dorp Bodegraven, 
waarbij ook de kwaliteit van de locatie van de locatie en omgeving zijn betrokken. Met de 
structuurvisie wordt een samenhangende ruimtelijke ontwikkeling van de noordzijde van 
Bodegraven bewerkstelligd en wordt een ongebreidelde en onsamenhangende uitbreiding 
voorkomen. Met het onderhavige bestemmingsplan ten behoeve van de realisatie van een 
moskee, wordt voor een deel uitvoering gegeven aan de in de Structuurvisie Noordzijde 
voorziene ruimtelijke ontwikkeling. Bij de vaststelling van dit bestemmingsplan staat de 
beoogde locatie voor de moskee daarom niet meer ter discussie. 

 
De ontwikkelingen aan de noordrand van de bebouwde kom van Bodegraven zijn afgestemd 
op en getoetst aan de toekomstige herinrichting van het veenweidegebied in Bodegraven 
Noord. Leidraad daarvoor wordt onder andere gevormd door het Veenweidenconvenant 
Gouwe Wiericke. Dit convenant is een gezamenlijke inspanningsverklaring van de betrokken 
overheden voor een duurzame ontwikkeling van het agrarische cultuurlandschap in Gouwe 
Wiericke, zowel voor de korte als voor de lange termijn. De beoogde locatie voor de moskee 
behoort niet tot het werkgebied van het veenweidenconvenant. Van een functionele of 
ruimtelijke wederzijdse afhankelijkheid is derhalve geen sprake. 
 
Wat betreft de financiële haalbaarheid van de ontwikkeling wordt vermeld dat een 
exploitatieberekening is opgesteld waarin de opbrengsten uit de grondverkoop zijn afgezet 
tegen de kosten die de gemeente maakt voor deze ontwikkeling (vooral bouw- en woonrijp 
maken). Uit de berekening blijkt dat de ontwikkeling kosten-neutraal kan plaatsvinden. Ofwel, 
de opbrengsten zijn gelijk aan de kosten. Daarnaast hebben burgemeester en wethouders 
met de betrokken islamitische vereniging een samenwerkingsovereenkomst gesloten, waarin 
onder andere is afgesproken dat de vereniging de betreffende gronden van de gemeente 
koopt. Gelet op één en ander bestaat geen redenen om te financiële haalbaarheid van de 
geplande ontwikkeling. 
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Als gevolg van de bouw van de moskee aan de Burgemeester Kremerweg wordt de omvang 
van het evenemententerrein verkleind. Ons college hecht er belang aan dat de ruimte die op 
het evenemententerrein verloren gaat door de bouw van de moskee, zo veel als mogelijk 
wordt gecompenseerd. Dit in verband met de vakantiespelen die jaarlijks op dit terrein 
plaatsvinden.  

 
In het collegevoorstel aan de gemeenteraad over de inrichtingsschets voor de moskee-
locatie is aangegeven dat het het idee was om de compensatie-ruimte te vinden aan de 
zuidzijde van het bestaande evenemententerrein. De bodem ten zuiden van het 
evenemententerrein is ernstig verontreinigd. Zonder de uitvoering van een bodemsanering is 
het niet verantwoord om deze gronden in gebruik te nemen als evenemententerrein. Met het 
saneren van deze bodem en het verder geschikt maken van de locatie voor een gebruik als 
evenemententerrein is een forse investering gemoeid.  

 
Gezien deze investering, is het wenselijk om deze compensatie van het evenemententerrein 
in een breder perspectief bezien, waaronder de uitbreiding van de begraafplaats. Wellicht is 
het mogelijk om de gewenste compensatie van het evenemententerrein te realiseren op een 
andere locatie in de omgeving van het evenemententerrein. Om hierover een deugdelijk 
besluit te kunnen nemen is nader onderzoek nodig. Dit onderzoek heeft nog niet 
plaatsgevonden. Naar verwachting is de daadwerkelijke realisatie van de moskee niet eerder 
aan de orde in 2012 of 2013. Er is daarom voldoende tijd om één en ander op deugdelijke 
wijze te onderzoeken en om daarover op een zorgvuldige wijze besluiten te nemen.  
 
De toegestane goothoogte en bouwhoogte van de moskee bedragen 9, respectievelijk 11 
meter. Daarmee is geen sprake van hoogbouw. Tevens wordt niet ingezien waarom een 
dergelijk gebouw niet passend zou zijn in de nabijheid van de begraafplaats. Daarnaast 
wordt met de bouw van een nieuwe moskee op deze locatie wel degelijk een positieve 
bijdrage geleverd aan het integratiebeleid, aangezien met de bouw van de moskee de 
islamitische gemeenschap in Bodegraven een volwaardig gebedshuis krijgt. Wat betreft de 
mogelijke verstoring van de vleermuizen is nader advies gevraagd aan Watersnip Advies. Uit 
dit nadere advies d.d. 27 augustus 2010 blijkt dat de aanwezigheid van vleermuizen geen 
belemmeringen geeft voor de geplande ruimtelijke ingreep. Daarnaast wordt er op gewezen 
dat op grond van de Flora en faunawet de algemene zorgplicht bestaat op basis waarvan de 
verplichting bestaat om eventuele negatieve gevolgen van een ingreep zo veel mogelijk te 
voorkomen, te beperken of ongedaan te maken. 
 
Gelet op het voorgaande en gelet op de eerdere besluitvorming over dit onderwerp, is het 
gemeentebestuur van oordeel dat het voorliggende plan wel degelijk bijdraagt aan het 
algemeen belang.  
 
 
25. Bewoner van 1672-laan 54 
 
Samenvatting 
Het voorstel wordt gedaan om de moskee te realiseren naast de vuilstortplaats 
(milieustation) in Bodegraven-zuid. 
 
Reactie 
In het verleden is ruimschoots onderzoek gedaan naar mogelijke locaties voor een moskee.  
Uiteindelijk heeft de gemeenteraad met de vaststelling van de Structuurvisie Noordzijde een 
keuze gemaakt een nieuwe moskee te realiseren aan de Burgemeester Kremerweg. 
Hernieuwd onderzoek naar mogelijke alternatieve locaties is niet meer aan de orde. 
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26. Bewoner van 1672-laan 14 
 
Samenvatting 
Indiener van de zienswijze is er wel voor om de provinciale weg om te leggen en om een 
deel van de Noordzijde autoluw te maken. 
 
Reactie 
Het voorliggende ontwerpbestemmingsplan ziet niet toe op de omlegging van de provinciale 
we. Deze reactie wordt voor kennisgeving aangenomen. 
 
 
27. Namens bewoners van Meije 38 en 40 
 
Samenvatting 
Ten tijde van de besluitvorming was in de raad nog niet bekend wie verantwoordelijk is voor 
de extra kosten van het project en/of de gebruikers van de moskee over voldoende financiële 
middelen beschikken om de aankoop van de grond te kunnen financieren. Mogelijk zijn de 
werkelijke kosten veel hoger. Gelet op de bezuinigingen voor de komende jaren zullen de 
extra kosten de komende jaren onevenredig op de begroting drukken. Het plan is hierdoor in 
strijd met een goede ruimtelijke ordening en ontbeert het een goede afweging. 
 
Religie is een persoonlijke zaak die weliswaar door de overheid gefaciliteerd maar niet 
gefinancierd moet worden. De kosten die de ontwikkeling van de Westermoskee de 
gemeente Amsterdam heeft gekost, wordt onder de aandacht gebracht. 
 
Reactie 
Wat betreft de financiële haalbaarheid van de ontwikkeling wordt vermeld dat een 
exploitatieberekening is opgesteld waarin de opbrengsten uit de grondverkoop zijn afgezet 
tegen de kosten die de gemeente maakt voor deze ontwikkeling (vooral bouw- en woonrijp 
maken). Uit de berekening blijkt dat de ontwikkeling kosten-neutraal kan plaatsvinden. Ofwel, 
de opbrengsten zijn gelijk aan de kosten. Daarnaast hebben burgemeester en wethouders 
met de betrokken islamitische vereniging een samenwerkingsovereenkomst gesloten, waarin 
onder andere is afgesproken dat de vereniging de betreffende gronden van de gemeente 
koopt. Gelet op één en ander bestaat geen redenen om te financiële haalbaarheid van de 
geplande ontwikkeling. 
 
 
28. Bewoner van Hoefslag 42 
 
Samenvatting 
Gevraagd wordt waarom de moskee niet gerealiseerd kan worden in Weideveld. De 
koopwoningen in de nabijheid raken de eigenaren niet meer kwijt. 
 
Reactie 
De gemeenteraad heeft bij zijn afweging op 17 december 2009 over een locatie van een 
moskee reeds afwogen dat de realisatie van een moskee in Weideveld niet wenselijk is.  
 
 
29. Bewoner van Hoefslag 46 
 
Samenvatting 
Indiener van de zienswijzen heeft veel overlast o.a. vanwege het gebruik van de voetbalkooi 
in de nachtelijke uren en het onrechtmatige gebruik van de portiek. De locatie voor de 
moskee is niet goed.  
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Reactie 
De gemeente zet zich maximaal in voor een goed woon- en leefklimaat voor haar burgers. 
Dit betekent dat de gemeente naast wonen ook de benodigde voorzieningen treft om te 
recreëren of te spelen. Dit betekent dat de gemeente voor de jeugd speel- of andere 
voorzieningen plaatst en een terrein inricht zodat daar de kindervakantiespeelweek kan 
plaatsvinden. In zijn algemeenheid kan worden gesteld dat een moskee naar zijn aard geen 
nadelige invloed heet op de woonomgeving. Voor het overige zij verwezen naar onze 
overwegingen onder 1. 
 
 
30. Bewoner van Ingelanden 34 
 
Samenvatting 
Verzocht wordt om in het geheel geen moskee op te richten. Gevraagd wordt of het (bijna) 
doordrukken van het ontwerpbestemmingsplan soms onder druk tot stand is gekomen. 
 
Reactie 
De noodzaak van de realisering van een nieuwe moskee staat niet ter discussie. In 
december 2009 heeft de raad de structuurvisie Noordzijde vastgesteld. Nadien is door de 
raad een inrichtingsschets vastgesteld voor het plangebied van de moskee. Pas daarna is 
het voorliggende ontwerpbestemmingsplan ter inzage gelegd. Dat het bestemmingsplan 
onder druk tot stand is gekomen is dan ook onjuist.  
 
 
31. Bewoner van 1672-Laan 43 
 
Samenvatting 
Aangegeven wordt dat een moskee niet gewenst is. 
 
Reactie 
Voor de beantwoording van deze zienswijze wordt verwezen naar de reactie zoals die 
gegeven is op de gelijkluidende zienswijzen onder nummer 13. 
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3. Conclusies naar aanleiding van zienswijzen 
 
Op basis van de reacties op de ingediende zienswijzen wordt tot de conclusie gekomen dat 
de ingediende zienswijzen geen aanleiding vormen om niet tot vaststelling van het 
bestemmingsplan over te gaan. Tevens vormen de zienswijzen geen aanleiding om 
aanpassingen in de regels of de verbeelding van het bestemmingsplan aan te brengen. Wel 
is geeft een aantal zienswijzen aanleiding om de toelichting van het plan aan te vullen.  
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4. Ambtshalve aanpassingen 
 
Gebleken is dat het noodzakelijk is om bij vaststelling van het bestemmingsplan een aantal 
aanpassingen door te voeren ten opzichte van het bestemmingsplan, zoals dat in ontwerp ter 
inzage heeft gelegen. In het navolgende wordt aangegeven welke aanpassingen 
noodzakelijk zijn en om welke reden. 
 
Aanpassingen van de plantoelichting 
 
Toelichting 
Op het moment dat het ontwerpbestemmingsplan ter inzage werd gelegd waren de 
resultaten van het bodemonderzoek en de beoordeling van deze resultaten, zoals dat is 
uitgevoerd ter plaatse van de ontsluitingsweg ten noorden van de locatie, nog niet 
beschikbaar. Inmiddels zijn deze resultaten en de boordeling daarvan wel beschikbaar. Eén 
en ander dient te worden opgenomen in de toelichting van het bestemmingsplan. Dit heeft 
gevolgen voor paragraaf 4.4. van de toelichting en voor de bijlagen van de toelichting. 
 
Gevolgen voor bestemmingsplan 
- De tweede, derde en vierde alinea van paragraaf 4.4. van de plantoelichting als volgt 

aanpassen: 
 

De uitgevoerde onderzoeken zijn beoordeeld door de Milieudienst Midden-Holland. Deze 
beoordeling is opgenomen in het Milieukundig Advies d.d.18 juni 2010 en in de brief van 
de Milieudienst Midden-Holland d.d. 26 juli 2010. Het advies en de brief van de 
milieudienst zijn respectievelijk als bijlage 3 en 9 bij deze toelichting gevoegd.  

 
Uit de beoordeling van de uitgevoerde bodemonderzoeken is gebleken dat voor wat 
betreft de locatie van de moskee de (boven)grond licht verontreinigd is met kwik en lood. 
Het grondwater is licht verontreinigd met barium. Eén en ander vormt echter geen 
belemmering voor de ontwikkeling van de locatie. Uit het bodemonderzoek blijkt tevens 
dat ten zuiden van het bestaande evenemententerrein waarschijnlijk sprake is van een 
geval van ernstige bodemverontreiniging. Echter, deze locatie ligt echter buiten het 
plangebied. Ten noorden van de locatie voor de moskee is gebleken dat de locatie op 
grond van de milieuhygiënische kwaliteit geschikt is voor het beoogde doel. 
 
De bodemonderzoeken zijn als bijlagen 4, 5, 6 en 11 bijgevoegd. 

 
- Als bijlagen de volgende stukken in de toelichting opnemen: 

• Bijlage 10: Brief van Milieudienst Midden-Holland, kenmerk 201013860, d.d. 26 juli 
2010 met als onderwerp het verkennend bodemonderzoek Burgemeester Kremerweg 
(perceel B 6858) te Bodegraven; 

• Bijlage 11: Verkennend bodemonderzoek Burgemeester Kremerweg Bodegraven van 
Geofox-Lexmond b.v., kenmerk 20101320/MRUI, d.d. 28 juni 2010. 

 
 
Aanpassing van planregels 
 
Toelichting 
Gebleken is dat de regels van het bestemmingsplan geen procedurebepalingen bevatten 
voor het toepassen van het bestemmingsplan opgenomen ontheffingsbevoegdheden. Om 
duidelijk te maken welke procedure gevoerd moet worden bij toepassing van deze 
bevoegdheden, is het wenselijk om in voorliggend bestemmingsplan dergelijke 
procedureregels op te nemen.  
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Gevolgen voor het bestemmingsplan 
Als artikel 12 de volgende algemene procedureregels in de regels van het bestemmingsplan 
op te nemen: 
 
Artikel 12 Algemene procedureregels 
- Bij het verlenen van ontheffing overeenkomstig een in dit plan opgenomen 

ontheffingsbevoegdheid nemen burgemeester en wethouders de volgende regels in acht. 
a. Het ontwerp-besluit strekkende tot ontheffing ligt gedurende 4 weken ter inzage. 
b. De terinzagelegging wordt tevoren bekend gemaakt in het plaatselijke huis-aan-

huisblad dat in de gemeente verspreid wordt en voorts op de in de gemeente 
gebruikelijke wijze. 

c. De bekendmaking houdt mededeling in van de bevoegdheid van belanghebbenden 
om gedurende de termijn van terinzagelegging schriftelijk zienswijzen tegen het 
ontwerp-besluit kenbaar te maken bij burgemeester en wethouders. 

d. Burgemeester en wethouders delen aan hen die hun zienswijze kenbaar hebben 
gemaakt, de beslissing daaromtrent mede. 

- De artikelen 12 (overgangsrecht) en 13 (slotregel) vernummeren tot artikel 13 en artikel 
14. 
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5. Overzicht aanpassingen bestemmingsplan 
 
 
In het onderstaande is een overzicht opgenomen van de in het bestemmingsplan door te 
voeren aanpassingen naar aanleiding van de zienswijzen en de ambtshalve aanpassingen. 
 
 
Aanpassingen van de toelichting van het bestemmingsplan: 
 
- Aan paragraaf 4.3. de volgende tekst toevoegen:  

 
Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden heeft bij brief van 5 juli 2010 een positief 
wateradvies over het bestemmingsplan uitgebracht. Daarmee is het proces van de 
watertoets met goed gevolg afgerond. Het wateradvies is als bijlage 8 bij de toelichting 
toegevoegd. 

 
- De tweede, derde en vierde alinea van paragraaf 4.4. als volgt aanpassen: 
 

De uitgevoerde onderzoeken zijn beoordeeld door de Milieudienst Midden-Holland. Deze 
beoordeling is opgenomen in het Milieukundig Advies d.d.18 juni 2010 en in de brief van 
de Milieudienst Midden-Holland d.d. 26 juli 2010. Het advies en de brief van de 
milieudienst zijn respectievelijk als bijlage 3 en 9 bij deze toelichting gevoegd.  

 
Uit de beoordeling van de uitgevoerde bodemonderzoeken is gebleken dat voor wat 
betreft de locatie van de moskee de (boven)grond licht verontreinigd is met kwik en lood. 
Het grondwater is licht verontreinigd met barium. Eén en ander vormt echter geen 
belemmering voor de ontwikkeling van de locatie. Uit het bodemonderzoek blijkt tevens 
dat ten zuiden van het bestaande evenemententerrein waarschijnlijk sprake is van een 
geval van ernstige bodemverontreiniging. Echter, deze locatie ligt echter buiten het 
plangebied. Ten noorden van de locatie voor de moskee is gebleken dat de locatie op 
grond van de milieuhygiënische kwaliteit geschikt is voor het beoogde doel. 
 
De bodemonderzoeken zijn als bijlagen 4, 5, 6 en 11 bijgevoegd. 

 
- Aan paragraaf 6.2. de volgende tekst toevoegen: 
 

In het kader van de locatiekeuze voor de te bouwen moskee, is een quickscan 
planschade uitgevoerd. Uit deze quick-scan (Quickscan planschade, Metrum, 3 
december 2009) blijkt dat, wanneer de moskee op de nu geplande locatie wordt 
gerealiseerd, de kans op de verwezenlijking van voor tegemoetkoming ex artikel 6.1 Wet 
ruimtelijke ordening in aanmerking komende schade nihil wordt geacht. Een uittreksel 
van de genoemde quickscan is als bijlage 10 bij deze toelichting gevoegd” 

 
- Als bijlagen de volgende stukken in de toelichting opnemen: 

• Bijlage 8: Advies van het Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden, d.d. 5 juli 
2010, kenmerk 307391 met als onderwerp Wateradvies Ontwerp bestemmingsplan 
Moskee Noordzijde; 

• Bijlage 9: uittreksel van Quickscan planschade, Metrum, 3 december 2009; 

• Bijlage 10: Brief van Milieudienst Midden-Holland, d.d. 26 juli 2010, kenmerk 
201013860, met als onderwerp het verkennend bodemonderzoek Burgemeester 
Kremerweg (perceel B 6858) te Bodegraven; 

• Bijlage 11: Verkennend bodemonderzoek Burgemeester Kremerweg Bodegraven van 
Geofox-Lexmond b.v., d.d. 28 juni 2010, kenmerk 20101320/MRUI. 
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Aanpassingen van de regels van het bestemmingsplan: 
 
- Als artikel 12 de volgende algemene procedureregels opnemen: 
 

Artikel 12 Algemene procedureregels 
Bij het verlenen van ontheffing overeenkomstig een in dit plan opgenomen 
ontheffingsbevoegdheid nemen burgemeester en wethouders de volgende regels in acht. 
a. Het ontwerp-besluit strekkende tot ontheffing ligt gedurende 4 weken ter inzage. 
b. De terinzagelegging wordt tevoren bekend gemaakt in het plaatselijke huis-aan-

huisblad dat in de gemeente verspreid wordt en voorts op de in de gemeente 
gebruikelijke wijze. 

c. De bekendmaking houdt mededeling in van de bevoegdheid van belanghebbenden 
om gedurende de termijn van terinzagelegging schriftelijk zienswijzen tegen het 
ontwerp-besluit kenbaar te maken bij burgemeester en wethouders. 

d. Burgemeester en wethouders delen aan hen die hun zienswijze kenbaar hebben 
gemaakt, de beslissing daaromtrent mede. 

 
- De artikelen 12 (overgangsrecht) en 13 (slotregel) vernummeren tot artikel 13 en artikel 

14. 
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Bijlagen 
 
- overzicht namen en adressen en datum ontvangst zienswijzen 
- uittreksel Quickscan planschade, Metrum, 3 december 2009 
- advies van het Hoogheemraadschap De Stichtse Rijnlanden (d.d. 5 juli 2010, kenmerk 

37391) 
- brief van Milieudienst Midden-Holland, kenmerk 201013860, d.d. 26 juli 2010 met als 

onderwerp het verkennend bodemonderzoek Burgemeester Kremerweg (perceel B 6858) 
te Bodegraven; 

- verkennend bodemonderzoek Burgemeester Kremerweg Bodegraven van Geofox-
Lexmond b.v., kenmerk 20101320/MRUI, d.d. 28 juni 2010; 

- Brief van Milieudienst Midden-Holland, kenmerk 201017382, d.d. 26 augustus 2010 met 
als onderwerp reactie op de zienswijzen moskee te Bodegraven, inclusief bijbehorende 
berekeningsresultaten aanvullend akoestisch onderzoek in verband met stiltegebied. 

- Brief Watersnip Advies d.d. 31 augustus 2010 met als onderwerp  Flora- en faunatoets 
Nieuwbouw moskee Bodegraven Noord 
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